Cetvrtak, 10. mart 2005. godine
Svedok Shukri Buja

Otvorena sednica

Optuzeni su pristupili Sudu
Pocetak u 14.19 h

Molim vas ustanite. Medunarodni krivicni sud za bivsu Jugoslaviju zaseda. Izvolite
sedite.

SUDIJA PARKER: Dobar dan. Gospodine Buja, podsetio bih vas na izjavu koju ste
dali na pocetku svog iskaza koja je joS§ uvek na snazi. Gospodine Mansfield, izvolite.

ADVOKAT MANSFIELD: Casni Sude, pre nego §to po¢nem, rekao bih nesto o
jednoj administrativnoj stvari koja je vazna. Cini mi se da ne postoji razlog da pre
pocetka rasprave zastupnici Odbrane ne mogu da se sastanu sa optuzenima, a tako je
bilo i danas. Ne znam zbog ¢ega, nije mi reCen razlog. No mi tvrdimo da bi bilo
pozeljno dobiti makar petnaestak takvih minuta, i zato bih hteo da zamolim Pretresno
vece da nam pomogne da se dogovori bar tih petnestak minuta da sednemo sa svojim
klijentima pre rasprave. Naravno, mozemo koristiti pauze, ali ponekad bi to vreme pre
pocetka bilo vazno 1 od pomoc¢i pogotovo kada se radi o ovako vaznom svedoku.

SUDIJA PARKER: Gospodine Mansfield, Pretresno vece nikada nije razmatralo
ovakvo pitanje, $to bi moglo ukazivati da se tako nesto pre nije ni trazilo.

ADVOKAT MANSFIELD: Da.

SUDIJA PARKER: Odmah sam primetio da potreba da se koordiniraju oni koji
odlaze posle jutarnje sednice 1 oni koji dolaze na popodnevnu sednicu, moZe izazvati
probleme sa tajmingom. Ne znam, ali to mi je prvo palo na pamet. Cini mi se da
Odbrana to treba da raspravi sa Sekretarijatom i sa strazarima, i ako nema...

ADVOKAT MANSFIELD: Resenja...

SUDIJA PARKER: Zadovoljavajuéeg resenja, morali bismo zapoceti sa teskim
procesom da se utvrdi zbog ¢ega se to ne moze 1 Sta tu moze da se ucini.

ADVOKAT MANSFIELD: Zahvaljujem.

SUDIJA PARKER: Za sada tu stvar ostavljamo u vasim rukama.
ADVOKAT MANSFIELD: Hvala vam.

(svedok je pristupio Sudu)

svedok Shukri Buja
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UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT MANSFIELD — NASTAVAK

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Gospodine Buja, dobar dan. Jeste li no¢as
imali vremena da ponovo procitate albansku verziju izjave koju ste dali u oktobru
2001. godine u Predmetu MiloSevic?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Nisam niSta ¢itao zato §to nisam dobio dokumente,
ali pokuSao sam da se prisetim toga.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Zao mi je §to niste dobili dokument, nadao
sam se da jeste. Ali, u svakom sluc¢aju, uradi¢emo to sada. Molim da se svedoku
pokaze albanska verzija ove izjave, i ako vam trebaju stranice, odnosno brojevi
stranica, to po€inje na stranici koja nosi oznaku ERN 0309-0415. Da li pred sobom
imate primerak toga? Juce je to bilo ovde. Imate li to pred sobom sada, verziju na
albanskom?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da bi ste se snasli, videcete da se na prvoj
stranici koju sam pominjao juce, nalaze vase ime i datum kada ste bili intervjuisani, i
vidi se da je s vama razgovarao gospodin Barney Kelly. Sada okrec¢em sledecu
stranicu gde su neke uvodne napomene. To je kod vas na strani... Koristi¢u brojeve u
gornjem desnom uglu, kako biste mogli da pratite. Poslednje Cetiri brojke na stranici
koju vi imate su 0146. Mozete li to pronaci? A stranica koja ima oznaku ERN 0309-
0147 u vaSem primerku je u stvari kod nas broj 9545. Tu pominjete ubistvo Adema
Jasharija 1 neke druge stvari kojima se sada necu baviti. Sada bih hteo da govorimo o
vasem dolasku u Drenicu/Drenicé, Sto se kod vas nalazi na stranici koja nosi oznaku
ERN 0309-0418, a kod nas je to na vrhu stranice broj 9546. U vaSoj verziji taj pasus
pocinje re¢ima: "Kada smo stigli u dolinu Drenice/Drenic€". Da li vidite taj pasus?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne mogu to jo§ da pronadem.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: To je tre¢i pasus na stranici sa oznakom
ERN 0309-0418.
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Bic¢e brze ako uradimo slede¢e. Molim vas
da pratite na albanskom jeziku, a ja ¢u to procitati na engleskom, taj pasus i onaj ispod
njega, a zatim ¢u zastati i postaviti vam neka pitanja. Dakle procitac¢u to, budu¢i da mi
to imamo na engleskom. Molim vas da pratite. "Kada smo stigli u dolinu
Drenice/Drenicé iz Viana u martu 1998. godine, pet nasih jedinica se izdvojilo:
jedinica Agima Bajramija, Ismeta Jasharija, Haxhija Shale po nadimku Topi, moja i
Fatmira Limaja koji je imao 34 godine i nadimak Celiku - iz Banje/Banjé u opStini
Malisevo/Malishevé. On je bio nadlezan za tu jedinicu. Razdvojili smo se po naredbi
Glavnog staba OVK kako bismo i8li 1 regrutovali ljude za rat na drugim podru¢jima.
Morali smo da organizujemo jedinice u Stimlju/Shtime, Malievu/Malishevé,
Rancu/Rancé u opstini Stimlju/Shtime i Uro$evcu/Ferizaj, u ve¢im gradovima na tom
podrucju. Imali smo odredeno podrucje kojim smo morali da se pozabavimo vezano
za organizaciju vojne strukture, koje je kasnije pripalo operativnim zonama
Pastrik/Pashtrik i Nerodimlje/Nerodime. To su bile odvojene zone i funkcionisale su
prema svojim zonama odgovornosti. Fatmir Limaj postao je komandant jedne od
Cetiri brigade u Pastriku/Pashtrik, 121. brigade koja je bila formirana tokom prve

E/\)- Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i paméenje



ofanzive Srba u julu 1998. godine. Ona je pokrivala MaliSevo/Malishevé i
Lipljan/Lipjan. Brigada je imala svoj Stab u selu Klecka/Klecké u Lipljanu/Lipjan. On
je unovembru 1998. godine otiSao u Glavni Stab OVK i postao njen ¢lan." I zatim
sledeci pasus, na istoj strani kod vas: "Hashim Thagi je naredio da se sprovede
kampanja regrutovanja. Naredbu je dobio od glavnog komandanta OVK, koga u to
vreme nismo poznavali. Tek kasnije sam stupio u vezu sa glavnim komandantom jer
sam bio komandant zone. Hashim Thag¢i nikada nije bio komandant OVK. Glavni
komandant OVK tada bio je Azem Syla iz KiSne Reke/Kishnareké u opstini
Glogovac/Gllogoc, koji je imao 45 godina, i koji je bio na konferenciji u Rambujeu u
februaru 1999. godine". Moze li se re¢i da u ova dva pasusa, kao i u ostatku izjave, ali
posebno u ova dva pasusa, ne tvrdite da je, pre uspostavljanja zona, a podzone su bile
formirane 1998. godine, bilo ikakvog srednjeg nivoa komandovanja izmedu Glavnog
Staba i jedinica koje ste morali da organizujete? A razlog zasto se to ne spominje je
zato Sto nije bilo srednjeg nivoa komandovanja u Klecki/Klecké na ¢ijem je celu bio
Celiku, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: To pitanje koje ste postavili je prili¢no dugacko i
pokusacu da rasvetlim neke stvari. Mislim da sam bio vrlo jasan u vezi s ¢injenicom
da smo morali da organizujemo jedinice. Ja sam bio stacioniran u opstini
Stimlje/Shtime, a takode sam objasnio kako je Agim Bajrami bio zaduZen da
organizuje jedinicu u Kacaniku/Kaganik, dok je Fatmir Limaj bio zaduzen za
organizovanje jedinice u MaliSevu/ Malishevé. Nacin zapovedanja je bio gerilski,
kakve su bile i jedinice. Naredbe jedinicama izdavao je Glavni Stab. Kazem s
potpunom odgovornos¢u: da je Fatmir Limaj bio moj komandant, ja bih to i rekao. I,
vise od toga, bio bih vrlo ponosan da to mogu da kaZzem, jer imam izuzetno
postovanje za ovog mladog coveka koji je ucinio toliko toga u nasem ratu za
oslobodenje. Bio bih ponosan, kao §to sam rekao, da to mogu. Ali to nije tako. U
svojim javnim izjavama ¢esto sam pominjao ¢injenicu da me je Fatmir Limaj §titio, 1
pominjao sam ga kao svog prvog zapovednika u znak postovanja, iako po strukturi to
nije bilo tako, da je bio moj komandant. Ja sam u stvari bio visi po ¢inu u razdoblju
kada sam imenovan za komandanta podzone operativne zone Nerodimlje/Nerodime.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Hvala. Presko¢i¢u sada pitanje zona, ako
vam ne smeta. Da li je tatno, pomenuli ste to — ne trazim da to sada trazite, ali to je u
izjavi koju ste dali — ako gledamo hronoloski, ¢ini mi se da je situacija bila sledeca:
odredena podrucja pocetkom devedesetih godina dobila su status zona od strane OVK
i to su u stvari bila podrucja zemalja, recimo Makedonije, Srbije, Kosova/Kosové i
Crne Gore, ali ta strategija dodeljivanja zona zemljama je kasnije promenjena. To je
prvo $to sam hteo da kazem. Drugim re¢ima, Kosovo/Kosové je imalo svoj zonski
broj 1 zatim se pocelo razgovarati o podzonama. Da li se slaZete?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Dozvolite mi da objasnim. Prvobitno je ideja i
svrha OVK bila da vodi rat za oslobodenje albanskih okupiranih podrucja. U pocetku
se to ¢inilo preko zona. Zona broj 1 je bilo Kosovo/Kosové gde su se vrsile operacije.
U zoni broj 2 koja je u stvari bila u Makedoniji, tamo se nije delovalo, ali je ideja bila
da se oslobode okupirana podrucja. Zona broj 1 je kasnije podeljena u podzone i posle
prvih kontakata sa medunarodnim politicarima od strane Glavnog Staba i insistiranja
da mi ne Sirimo taj sukob, jer bi mogao imati tragic¢ne posledice po ceo Balkan,
politika OVK se promenila i fokusirala se samo na Kosovo/Kosové, zonu broj 1, koja
se tad odnosila na Kosovo/Kosové. I delovanje OVK u kasnijoj fazi, posebno u
novembru 1 decembru, pocivalo je na odluci Glavnog Staba o podeli u podzone.
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Dakle, zone su podeljene u podzone jer je Citava teritorija Kosova/Kosové smatrana
teritorijom delovanja OVK.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Ako pogledamo vasu izjavu na albanskom,
na strani sa oznakom ERN 0309-0419, kod nas je to broj 05946, na istoj strani koju
smo malopre gledali, to je sledeca stranica za vas, videcete da tu navodite sedam
podzona i njihova podruc¢ja odgovornosti. Necu sve to da ¢itam, ali to stoji u vasoj
izjavi, zar ne? Tih sedam podzona, je li tako?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Spomenuo sam ovde podzone i podrucja koja
su pokrivale. Prvobitno su podzone organizovane na osnovu opstina. Ako zelite da
opiSem zone i nacin kako su organizovane, to mogu, iako ne znam koje sve zone su
pokrivale koje opstine. Ali znam vise 0 mojoj zoni koja je pokrivala deo
Lipljana/Lipjan, op3tinu Stimlje/Shtime, zatim Uro$evac/Ferizaj, Kacanik/Kaganik i
kasnije opstinu Trpeza/Térpezé.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Usredsredio bih se na tri podzone koje suu
vasoj izjavi. To je Drenica/Drenicé broj 1, Pastrik/Pashtrik broj 2 i
Nerodimlje/Nerodime broj 6. Rekli ste da su se oni zasnivali na opStinama i pitao bih
vas sledece. Prvo, Sta mislite, kada ste vi bili imenovani za komandanta podzone
Nerodimlje/Nerodime?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Za komandanta podzone Nerodimlje/Nerodime bio
sam imenovan 6. jula, iako sam Cesto mislio da se radi o 6. junu, ali poSto sam
proucio odluku, primetio sam da se radilo o 6. julu 1998. godine.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Zato vas i pitam o tome. Sto se ti¢e te
podzone pocetkom jula meseca, pitao bih vas konkretno sledece. Da li su sledeca sela
potpadala pod Nerodimlje/Nerodime ili su bila u podzoni Pastrik/Pashtrik? Dakle,
konkretna sela i podrucja. Kao prvo, Krajmirovci/Krojmir, u kojoj podzoni je to selo
bilo?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: U julu je to pripadalo podzoni
Nerodimlje/Nerodime zato §to je to selo bilo u opstini Lipljan/Lipjan.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: U redu. Zatim Petrastica/Pjetérshticé?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: I Petrastica/Pjetérshticé isto tako.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: A Fustica/Fushticé?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Fustica/Fushticé, bar ja mislim, bila je deo opStine
Lipljan/Lipjan i potpadala je u podzonu koju je ja trebalo da organizujem.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Hteo bih da to pazljivo razmotrimo zbog
neceg Sto se nalazi u vaSoj izjavi kasnije. Molio bih da uzmete ovu kartu, mi to imamo
u drugacijem formatu, to je karta broj 6, dokazni predmet Tuzilastva broj P1, ovo je
primerak, uzmite to molim vas. Molim da se to stavi na grafoskop. Zamoli¢u vas da
ucinite sledece. Kada proucite kartu i kada se na njoj budete snalazili, pojasni¢u vam
Sta bih hteo da u€inite. Onda recite moZete li to ili ne. Molio bih da oznacite u onoj
meri u kojoj to mozete da ucinite, granicu izmedu dve podzone o kojima govorimo -
Pastrik/Pashtrik i Nerodimlje/Nerodime. Jer na ovoj karti vidite tri sela koja sam
upravo pomenuo, za koja ste rekli da se nalaze u tim podzonama. Dakle, sva su ta sela
oznacena ovde. Zato bih vas molio da oznacite crtom granicu te dve zone i §ta vi
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mislite kao komandant podzone Pastrik/Pashtrik, gde je njena granica pocinjala i
zavrSavala? MozZete li to uciniti?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Potrudicu se, iako je tada organizacija podzona bila
bazirana na opStinama, bez povlacenja nekih ostrih linija razgrani¢enja izmedu sela.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da, razumem. Juce ili prekjuce rekli ste da
je bilo sela s jedne strane planine Berisa/Berishé i sela s druge strane. Ali mozete li
molim vas, koliko god da je tesko, oznaciti olovkom na karti Sta mislite kuda je
prolazila granica? Bar otprilike granica izmedu te dve zone?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Selo Krajmirovci/Krojmir, PetraStica/Pjetérshticg,
Sedlare/Shal€, Banjica/Baic€, Rusinovce/Resinoc sve do Fustice/Fushticé, Donje
Fustica/Fushticé e Poshtme, to je bilo povezano sa drugim delom Lipljana/Lipjan gde
nismo imali jedinice. Mislim da je Nekovce/Nekoc bio deo toga, ukljucujuci i sela
Stimlja/Shtime i Uro$evca/Ferizaj. Kao §to sam rekao, nije postojala jasna linija, ali se
granica zasnivala na granicama opstina. U ovom delu. Zatim dolazi opStina
Lipljan/Lipjan.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Hvala.

ADVOKAT MANSFIELD: Casni Sude, moZemo li to uvrstiti kao dokazni predmet,
to ¢e biti 160 i neki po redu?

SUDIJA PARKER: Da, bi¢e uvedeno.
sekretar: Bice to dokazni predmet P161.

SUDIJA PARKER: Ne "P" ve¢ "D L". Dobi¢emo broj za par trenutaka, gospodine
Mansfield.

ADVOKAT MANSFIELD: U redu.

SUDIJA PARKER: Kompjuterski sistem ne radi onako kako bi to trebalo za
sekretara.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Molim da se sada vratimo na vasSu izjavu
vezanu za te dve podzone Pastrik/Pashtrik 1 Nerodimlje/Nerodime. Na istoj stranici
koju imate pred sobom 1 koju mi gledamo, u toj izjavi u Predmetu Milosevi¢ oznadili
ste komandante i zamenike komandanta tih razli¢itih podzona, konkretno broj 1, 2 1 6.
Necu traziti da to procitate naglas, ali to se nalazi u vasoj izjavi vrlo jasno. Vidite li to
na vasoj strani 01419? Nasa strana je 019547.

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Hteo bih utvrditi sledece §to je vama bilo
vrlo jasno, a to je da Fatmir Limaj koji je bio stacioniran u Kleckoj/Klegké nije
zapovedao nijednim delom ove zone, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne, Fatmir Limaj nije bio imenovan za
komandanta bilo koje podzone tada. Na kraju ofanzive u junu i julu mesecu imao je
jedinicu, odnosno bio je komandant brigade u zoni Pastrik/Pashtrik. Ve¢ sam objasnio
da je u to vreme komandant podzone PaStrik/Pashtrik bio Musa Jashari.
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ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da je u to vreme Fatmir Limaj, odnosno
Celiku kako ste ga vi poznavali, bio komandant iznad vas, komandant podzone, da li
se moze reci da biste ocekivali, ako je on bio iznad vas, da i on bude imenovan za
komandanta zone ili da postane ¢lan Glavnog Staba. Moze li se to re¢i?

naravno da bi bio imenovan za komandanta podzone ili bi postao ¢lan Glavnog Staba.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Pre nego ostavimo vasu izjavu vezanu za
podzone i slicno, mozete li potvrditi da je LapusSnik/Llapushnik bio u podzoni
Drenica/Drenicé?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne mogu to da potvrdim zvani¢no, ali znam da
kada smo imenovani za komandante podzona, to je bilo uradeno na osnovu sela u
opStinama. I koliko se ja se¢am, Lapus$nik/Llapushnik, Negrovce/Negroc i Kisna
Reka/Kishnareké su sela koja su bila sastavni deo mesne zajednice Glogovac/Gllogoc
u Drenici/Drenicé.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Ostavimo sada po strani tu izjavu i kartu i
predimo na jedan kasniji period, odnosno period kada ste dosli ovde da svedocite. |
rekli ste da je po dolasku ovde s vama obavljen pripremni razgovor za svedocenje. Da
1i se secate tog pripremnog razgovora? Dakle, pitanje je da li se secate tog pripremnog
razgovora koji je obavljen pre nego Sto ste dosli da svedocite ovde u Hagu, odnosno
kada ste razgovarali sa predstavnikom TuzilaStva? Mislim da ste tako rekli,
razgovarali ste sa gospodinom Whitingom

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne razumem, misite kad sam doSao ovde, u Hag?

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da, oprostite, kada ste dosli ovde. Mislio
sam da ste me razumeli. Ako ne razumete, objasni¢u. Kada ste dosli ovde u Hag da
svedocite u ovom procesu, sastali ste se sa gospodinom Whitingom. Gospodin
Whiting je gospodin koji vas je ispitivao skoro nedelju dana. Dakle, vi ste se sastali sa
njim i razgovarali o pojedinim delovima vaseg iskaza. Da li se secate da ste
razgovarali ovde u Hagu, verovatno ovog meseca?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, se¢am se.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Hvala. Upravo o tome zelim da vam
postavim nekoliko pitanja. Ve¢ ste nam rekli da ste rekli gospodinu Whitingu vise
stvari. Shvatili smo da ste mu vi najpre rekli da je struktura OVK, onako kako ste je vi
opisali tokom razgovora koji je obavljen aprila 2003. godine, da je ta struktura OVK u
periodu od maja do jula meseca bila pogresno opisana. Dakle, to je prva stvar. A
drugo, da Fatmir Limaj nije bio va$ zapovednik nakon $to ste dosli na
Kosovo/Kosové marta 1998. godine. Najpre, da li je to ono Sto ste rekli gospodinu
Whitingu tokom tog pripremnog razgovora?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Tokom tog razgovora, pripreme, kako je zovu, ja
sam se sastao sa gospodinom Whitingom i razgovarali smo o tim stvarima za koje me
pitate. Ja ¢ak ni tada nisam imao tekst izjave koju sam dao tako da sam govorio o
onome za §ta sam verovao da je bilo pogresno u mojoj izjavi. [ jasno sam stavio do
znanja da $ta god da sam rekao po pitanju Fatmira Limaja, on nije bio moj
komandant, on nikad nije bio moj komandant.
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ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da li je tokom tog razgovora gospodin
Whiting vodio beleske, a koje ste vi mogli da vidite, ili da 1i je neko drugi vodio te
beleske?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Sastanku je prisustvovao i Ole Lehtinen, istrazitelj,
i on je vodio beleske.

ADVOKAT MANSFIELD: Casni Sude, jasno mi je sve §to se ti¢e tog pitanja, ali
bih ponovo zatrazio da pogledamo beleske sa ovog konkretnog sastanka s obzirom na
njihov znacaj. Ali, ne¢u se sada zadrzavati na tome.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Koja pitanja vam je postavio gospodin
Whiting ili istrazitelj, a da se vi toga sada secate?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Tokom tog razgovora, zapravo imali smo dva kraca
razgovora. Tokom prvog razgovora postavljena su mi pitanja o strukturi, a pomenuli
smo takode i pritvaranja, odnosno zaustavljanja o kojima sam ve¢ govorio. Tokom
drugog razgovora pokazali su mi neke fotografije.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Zeleo bih da se sada koncentrisemo na
pitanje strukture i ¢injenice da Fatmir Limaj nije bio va$ komandant. Kada ste im to
rekli, da li je bilo ko od njih dvojice vama rekao: "A, pa pogledajte, to nije ono Sto ste
nam ranije rekli. Bolje da pogledamo $ta ste tada rekli i da razjasnimo §ta ste imali na
umu." Da li vam je neko od njih dvojice rekao nesto u tom smislu?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Neg, ne na takav nacin. Ali bili su mirni kada sam
im spomenuo da Fatmir Limaj nikad nije bio moj komandant, kao 1 kada sam govorio
o tom zaustavljanju ljudi pominju¢i slu¢aj mog brata i jo§ neke druge primere. Zeleo
sam da se zadrzimo na tom pitanju zaustavljanja ljudi.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: A da li je vam je bilo ko od prisutnih
tokom tog razgovora rekao da, poSto govorite te stvari, Tuzila§tvo mora da zakljuci da
vi zapravo laZzete?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne se¢am se da mi je neko tako nesto rekao, kako
vi kazete.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Molim vas da shvatite, ja ne znam §ta se
tada desilo, mi nemamo te beleSke. Ja jednostavno Zelim da saznam Sta se tada desilo.
Koliko su otprilike trajali ti razgovori: pola sata, 20 minuta, recite nam? Ili ne znate?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Trajali su moZda po sat vremena.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da li su se gospodin Whiting ili istrazZitelj
vracéali na delove razgovora sa vama iz 2003. godine i ukazivali na ono §to ste izjavili
tada?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ispitivali su me, iako se nisam secao pitanja koja su
mi postavljana tokom razgovora 2003. godine. Ponovo sam pokusao da im objasnim
da posto nikad nisam dobio na uvid tekst izjave, nisam ni mogao da je potvrdim kao
svoju, 1 da se pojavim ovde pred Pretresnim ve¢em da pod zakletvom dajem iskaz, a
da prethodno nisam video tu izjavu.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Samo da razjasnimo jednu stvar. Dakle,
vama nikada nije bila dostavljena odStampana verzija razgovora na albanskom jeziku
koji je obavljen aprila 2003. godine? Da li je to tacno?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, jeste.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Moje sledece pitanje je: kada ste prvi put
shvatili da je ono §to ste mozda izjavili tokom razgovora 2003. godine pogresno u
vezi sa Fatmirom Limajem i strukturom OVK?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Jos ranije sam posumnjao, jer u vreme kada je
odrzan razgovor, Barney Kelly me je pozvao da obavim taj razgovor i ja sam se nadao
da ¢e se ponoviti ista procedura kao i tokom sudenja u Predmetu Milosevi¢, mislio
sam da ¢u imati mogucnost da pregledam izjavu, da se prisetim dogadaja i da
ispravim greSke do kojih je eventualno doslo 1 da zatim potpiSem takvu izjavu.
Medutim, do toga nikada nije doslo, i onda sam poceo da sumnjam da se ta izjava
moze zloupotrebiti, narocito posle susreta sa Oleom Lehtinenom kome sam trazio da
mi dostavi tekst izjave, a on to nije u€inio. Takode sam mu objasnio da su neki od
svedoka sa kojima je bio obavljen razgovor dobili te izjave na uvid, a ja sam svoju na
uvid dobio tek po dolasku ovde.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Ostavimo sad to pitanje po strani.

ADVOKAT MANSFIELD: Casni Sude, pre nego §to predem na slede¢u temu, kako
bismo ustedeli na vremenu, ukoliko imamo te beleske, da 1i mozemo da ih dobijemo
tokom prve pauze kako ne bismo trazili od svedoka da se ponovo vraca. Pitanje
beleski se odrazava na vise stvari koje nas interesuju i mislim da je potrebno da i
Pretresno vece ima uvid u to, tako da ukoliko nema prigovora, ja bih zeleo da
dobijemo kopiju tih beleski.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, u skladu sa procedurom koju smo sledili u ovom
Predmetu, a koja je odobrena na osnovu odluke Pretresnog veca po pitanju
pripremnog razgovora, Tuzilastvo je obelodanilo u memorandumu nove informacije
koje su obelodanjene tokom tog razgovora i ja ne vidim zasto bi bilo potrebno da se
obelodanjuju te beleske sada. Ja zaista ne vidim u ¢emu je relevantnost tih beleski.

SUDIJA PARKER: Gospodine Mansfield, da li Zelite joS nesto da kazete?

ADVOKAT MANSFIELD: Da. Ne bih zeleo o tome da govorim u prisustvu
svedoka.

SUDIJA PARKER: Onda ¢emo preci na slede¢u temu, ali pre nego Sto to ucinite,
molim da se da broj dokaznog predmeta koji smo ¢ekali.

sekretar: To ¢e biti dokazni predmet Odbrane broj DL2.

SUDIJA PARKER: DL2, hvala.

sekretar: Hvala.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Pre nego §to predemo na sam razgovor,
zeleo bih jo$ nesto da vas pitam. Govorimo o vasem drugom hapSenju. Vi ste nam

juce govorili o prvom hapsenju, drugo hapsenje je bilo 2004. godine i moje prvo
pitanje je: za Sta ste bili optuzeni tom prilikom?
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SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Casni Sude, ako se dobro seéam, uhap3en sam u
martu prosle godine i moje hapsenje je bilo prilicno grubo. Ja sam bio uhapsen tako
Sto su mi bacili vrecu preko glave i moja porodica viSe dana nije znala gde se nalazim.
Zatim sam bio na raznim mestima, nisam ni znao gde sam bio odveden. I posle 48 sati
imao sam vezane ruke i tako sam Cak i spavao. Posle toga su mi odvezali ruke, posto
su lekari intervenisali. I to postupanje prema meni je bilo ¢ak pomenuto i u izvestaju
drzavne sluZbe, zaduzene za zastitu ljudskih prava, koji je nedavno bio objavljen. A ja
nikada nisam razumeo zas$to su se tako ponasali prema meni, nikada nisam razumeo
zaSto sam bio uhapsSen posle Martovskih dogadaja, kada sam ja pozvao drzavne
jedinice da mi prisko¢e u pomo¢ s obzirom na ovlas¢enja koja sam imao u opStini
UroSevac/Ferizaj i Lipljan/Lipjan. Dakle, ja sam im pomogao, ja sam pozvao mlade
da ne pribegavaju nasilju i nisam uopste shvatio zasto sam bio uhapsSen. Posle
nekoliko dana kada sam viSe puta bio ispitivan u vezi sa tim dogadajima, imao sam
utisak da moram da im kazem precizno gde sam bio, na kom mestu i kada. I posle
nekih 15 dana predstavnik kancelarije Tuzilastva je, zajedno sa prevodiocem, doSao
da me poseti. Pokazali su mi jedno pismo, preveli ga i to pismo je bilo upuceno
komandantu KFOR-a. U tom pismu je stajalo, da parafraziram, da sam ja ¢ovek koji
govori istinu 1 kancelarija TuzilaStva me ne optuzuje ni za kakva krSenja prava na
Kosovu/Kosové i da KFOR treba da zna da sam ja svedok u Predmetu Milosevic i
svedok u predmetima za koje se terete Albanci. Ja sam na to reagovao jer nikada
nisam nista tako rekao. Nikada nisam ni pomislio da su Albanci pocinili neke zlocine.
I onda sam predstavniku TuzilaStva rekao da ja to ne prihvatam i da ¢u preispitati
svoje misljenje po tom pitanju kada budem pusten na slobodu. Pusten sam dva ili tri
dana posle, 1 onda sam stekao utisak da TuzilaStvo vrSi pritisak na mene. Tako sam ja
protumacio svoje hapsenje.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: 1z ovoga proizlaze dva pitanja. Prvo pitanje
bi bilo: $ta ste vi shvatili zaSto ste bili optuzeni, zasto ste bili uhapseni, Sta ste to bili
ucinili, Sta su vam rekli - zasto ste uhapSeni?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ja jednostavno nisam ni znao da sam nesto
pogresno ucinio. Optuzba protiv mene sastojala se iz jednog reda: "krSenje Rezolucije
1244" 1 to je napisao komandant KFOR-a. Pusten sam na slobodu na osnovu jednog
dokumenta u kome je stajalo da sam osloboden tih optuzbi. I mislim da sam pusten na
slobodu posle 17 dana.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Drugo pitanje koje proizlazi je sledece.
Recite nam ko vas je iz kancelarije TuZzilastva posetio dok ste bili u pritvoru?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne secam se imena te osobe koja je dosla od strane
TuzilaStva. Znam da mi je dao vizit kartu koju imam kod kuce.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Dakle vi i dan danas imate tu vizit kartu
kod kuce tako da biste mogli da nam kazete kako se zvao taj tuzilac koji vas je
posetio?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Uzeo sam njegovu vizit kartu, mislim da je
imam kod kuée. Nisam u potpunosti siguran, ali znam da se predstavio kao
predstavnik TuzilaStva.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Da li vam je on rekao kako je saznao da ste
u pritvoru?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne, ne, nije. Nismo o tome razgovorarali.
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ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da li vam je rekao zasto je doSao da vas
obide?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Rekao je da je dosao da mi da pismo koje je
kancelarija TuzilaStva uputila komandantu KFOR-a. Hteo je da mi kaZe da je takvo
pismo upuceno.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da li ste ikada trazili da vidite nekog iz
kancelarije TuzilaStva?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Dok sam bio u pritvoru, naravno da nisam.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Oprostite, moja greska. Nisam mislio u
vreme dok ste bili pritvoreni. Da li ste, dok ste bili u pritvoru trazili da se u vase ime
posalje neko pismo kako bi se izdejstvovalo vase pusStanje na slobodu?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Predimo sada na slede¢u temu, a to su sami
razgovori koji su odrzani 2003. godine sa predstavnicima kancelarije Tuzilastva. Da li

jo§ uvek imate verziju na albanskom jeziku razgovora od 28. aprila 2003. godine?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne, ne primerak razgovora iz 2003. godine.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Gospodine Buja, ono §to zelim da uradim
uz vasu pomoc¢ je da konkretno navedem vece ozbiljne i oCigledne greske koje su
napravljene tokom tog razgovora. Greske 1 pogreske koje ste vi napravili, a koje u
izvesnoj meri sada prihvatate. Dakle, kazete da ste napravili neke greske tokom tog
razgovora. Da li se slazete?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Da li ste se u nekom trenutku tokom
razgovora zabrinuli nesto vise nego kad je re¢ o tim pritiscima o kojima ste nam ve¢
govorili u vezi s vasim boravkom i Zivotom na Kosovu/Kosové, kada vam je tuzilac
rekao da je vase ime bilo pominjano tokom istraga? Da li se se¢ate da je nesto u tom
smislu bilo re¢eno?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Koliko se ja se¢am, da, takve stvari su bile
pominjane.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: A kako ste se vi osecali kada vam je to bilo
receno tokom tih razgovora pre dva meseca?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne samo tokom tih razgovora, ve¢ je duze vreme
vrsen takav pritisak. Ne bih rekao da su to bili pritisci Tuzilastva, ve¢ su to bili pritisci
jos od vremena kada sam ja bio komandant 6. zone KZK [Kosovski zastitni korpus],
kada su dolazile delegacije Crvenog krsta i drugih organizacija i kada su donosili
spiskove imena i kada su mi rekli da sam ja verovatno upoznat sa tim stvarima. A
kada bih im rekao da nisam, uvek sam pokusavao da objasnim da moje oruzje nije
pravilo razliku izmedu Albanaca i Srba. Ja sam pucao samo na one koji su prilazili
mom polozaju, koji su ugrozavali moj polozaj. U tim prilikama su me pitali o
imenima 1 gde su se nalazile te osobe sa spiskova koje su nestale. Tada mi je to bilo
besmisleno, jer se vise od 3.500 Albanaca vodilo kao nestalo prema dokumentaciji
srpskih okupatora. I to je bio jedan od razloga zasto sam se povukao iz KZK, jer
nisam prihvatao nacin organizacije KZK i to kako su neki ljudi bili izbaceni iz redova
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KZK. Ukratko posle toga, napustio sam KZK. Kasnije, ti kontakti su se nastavilii ja
sam bio pozvan da razjasnim ove stvari. Pitanja koja su postavljena tokom tog
razgovora, nisu ucinila da se bolje ose¢am.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Vratimo se sada na razgovor iz aprila
2003. godine i ja ¢u vam navesti tri ili Cetiri primera. Dva ¢emo ponovo poslusati uz
dopustenje Pretresnog veca, i onda ¢u vam postaviti nekoliko pitanja u vezi s njima.
Snimci imaju svoje brojeve. Vi Cete slusati prevod na albanskom. Prvi je snimak koji
ima broj 6, to je u verziji na engleskom na 40. strani, a u verziji na albanskom to je na
43. strani. Dakle na 43. strani albanske verzije, na strani 40 verzije na engleskom, a u
originalu to je na strani 8580. Dakle, molim da ponovo posluSamo snimak broj 6,
kada to nadete u transkriptu. Mozete li da pratite? Vec ste ga videli juce?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MANSFIELD: Zahvaljujem se Tuzilastvu na ovim snimcima. Molim
snimak broj 6.

(video snimak)

O.L. istraZilac — pitanje: Da li se secate kako su se zvale osobe koje su bile nadlezne
za te punktove?

svedok Buja — odgovor: Tu ima jedan problem, jer ja nisam mogao da dobijem tu
zvanicnu informaciju. Ja sam ih uglavnom znao po njihovim nadimcima.

O.L. istraZilac — pitanje: U redu, mogu i nadimci.

svedok Buja — odgovor: Na primer, postojao je Voglushi. Ti ljudi iz
Lapusnika/Llapushnik, ne znam da li je bio Voglushi ili Qerqizi, jedan od njih bio je iz
Lapusnika/Llapushnik. Voglushi je cesto dolazio u Krajmirovce/Krojmir. On bi dosao
sa pomocnim jedinicama kako bi nam pruzio podrsku. Vojnici iz
Lapusnika/Llapushnik su bili stacionirani ovde u Fustici/Fushticé, tako da je tu
zapravo postojala neka vrsta konkurencije medu komandantima ko ¢e postaviti vise
punktova. To je bilo problematicno jer ste morali da prebacujete vojnike sa jednog
punkta na drugi pa je dolazilo do preklapanja odgovornosti izmedu nas: "to nije moja
odgovornost" ili "to nisu moji vojnici, nego tvoji vojnici". Ali ja se ne secam osobe
koja bila zaduzena za to. Ovde je bilo mnogo promena, tu su se cesto menjali ljudi.
Krajimirovci/Krojmir su bili mesto okupljanja za vojnike. Nije bilo stacionarnih
jedinica. Luan i ja smo cesce ostajali ovde. Kumanova je bil u Kleckoj/Klegké.
Kumanova je smatran najvise pozicioniran medu nama u Kleckoj/Klecké, a Celikua
smo smatrali nesto visim po rangu od Kumanove.

prevodilac — pitanje: Mogu li ponovo da pitam ko je bio najvisi po ¢inu u
Klecki/KlegkéE?

O.L. istraZilac — pitanje.: Da.

svedok Buja — odgovor: Po onome sto smo mi shvatali, Kumanova je bio najvisi po
rangu u Klecki/Klecké. Kasnije se Kumanova prebacio sa jedinicama i stacionirao u
Luznici/Luzhnicé, i sa druge strane asfaltnog puta u Grejcevcu/Greigec. Tako da se
svako trudio da maksimalno prosiri i poveca broj ovih punktova.
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O.L. istraZilac — pitanje: U redu. Da li Zelite da razjasnimo ovo?

A.W. tuZilac — pitanje: Koliko sam ja shvatio, kazete da je Kumanova bio odgovoran
u Klecki/Klegké, ali je Celiku bio po polozaju visi od Kumanova. Tako sam ja
razumeo. Da li je to tacno?

svedok Buja — odgovor: Mi smo bar smatrali da je Celiku bio visi u toj strukturi.

A.W. tuZilac — pitanje: Ali je on takode bio u Klecki/Klegké?

svedok Buja — odgovor: Da, bio je u Klecki/Klecké. Da, tada, krajem jula, jula 1998.
godine bilo je drugih ¢lanova Glavnog staba koji su bili u Klecki/Klegké, bar smo mi
mislili da su oni clanovi Glavnog staba.

A.W. tuZilac — pitanje: Ali isto tako u maju, junu i julu, tokom tih meseci Celiku je bio
u Klecki/Klecké?
svedok Buja — odgovor: Da, da, bio je tamo.

O.L. istraZilac — pitanje: Jos uvek pokusavam da shvatim kakva je bila uloga
Kumanova. Vi kazete da je on bio najvisi po rangu u Klecki/Klegké. Da li to znaci da
je on izdavao naredenja ovim drugim punktovima ili je on samo vodio vojnike u
Klecki/Klecké?

svedok Buja — odgovor: Ne znam, posto su svi moji sastanci bili sa Celikuom. Ali i
Kumanova je cesto prisustvovao tim sastancima zajedno sa Celikuom. Tako da se
radilo pre o dogovorima, nego o naredenjima. MoZe se rec¢i da sam ja razgovarao sa
njim o dostavi i obezbedivanju oruzja. Mi smo razgovarali, pokusavali da izvagamo
da li je bolje da uradimo ovo ili ono. Ako bi Celiku imao neke dileme, onda se
konsultovao sa Glavnim Stabom.

A.C. istraZilac — pitanje: Mozete li da ucrtate iznad Klecke/Klecké vezu sa Glavnim
Stabom OVK? Samo da upotpunimo dijagram.

svedok Buja — odgovor: Ne, u stvari, da. Stavicu to trenutno kao Glavni Stab. Ne
mogu da kazem da je to bas to, ali neka za sada ostane ovako.

(kraj video snimka)

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Gospodine Buja, ja sam hteo da Cujete
ponovo ovaj razgovor detaljno jer hocu da vam bude jasno da ste ovde, bar u ovom
delu snimka govorili puno besmislica. Zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Mnoge stvari nisu bile jasne.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Da li se slazete da su te "mnoge stvari", po
bilo ¢ijem misljenju, ozbiljne greske? Napravili ste ozbiljne greSke u ovom delu koji
se tice Celikua, Klecke/Klecké, Kumanova? Ozbiljne greske, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Sto se ti¢e strukture, da, zato §to je u to vreme bila
na snazi druga struktura. Ja sam pokusavao da razjasnim nekoliko puta da mi nismo
imali nikakve veze sa Celikuom, osim §to smo se s njim konsultovali. Ovde sam
pominjao da je potrebno da nesto razjasnim i ovde se kaze da sam dao razjasnjenje.
Sto se ti¢e strukture, ovde su stvari postale totalno konfuzne.
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ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Prva stvar u vezi Kumanove je da on
uopste nije bio komandant Klecke/Klecké, je 1' tako?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ja sam Kumanovu vidao u Klecki/Klecké i ono Sto
sam govorio nije bilo zvani¢no. Ja nisam znao ko je ko, pomenuo sam samo one koje
sam video tamo. Kasnije sam shvatio da Kumanova nije bio komandant
Klecke/Klecké, nego je bio komandant Luznice/Luzhnicé, tacnije jedinice u
Luznici/Luzhnicé koja je takode ukljucivala i deo Grejc¢evca/Greigec.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Kada ste govorili — a to zasto ste mislili ili
zaSto ste govorili, to je druga stvar — da je on bio najvisi po rangu komandant u
Klecki/Klecké, a da je Celiku bio po rangu iznad njega, to je bila potpuna besmislica,
je 1' tako?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: To je straSna greska, jer ja sam govorio samo na
osnovu svojih utisaka.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Nadam se da ¢e posluzitelj sada mo¢i da
nam da dokument iz dokaznog predmeta Tuzilastva broj P159. To je strana sa

oznakom ERN 0003-3675. To je Sema. Imate li Semu ispred vas?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Traka se prekinula u trenutku kada je
gospodin Cayley, Andrew Cayley rekao: "Mozete li da ucrtate iznad Klecke/Klecké
vezu sa Glavnim Stabom?" A ono $to ste vi, kako je prevedeno, rekli u tom trenutku
da upotpunite dijagram je sledece: "Ne, u stvari da. Stavicu to trenutno kao Glavni
Stab. Ne mogu da kazem da je to bas to, ali neka ostane ovako za sada". Tako je to
prevedeno u tom momentu. I ¢ak i u kasnijem prevodu mislim da ste se vi
jednostavno poveli za sugestijom tuzioca koji vam je malte ne rekao Sta treba da
uradite, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Na osnovu onoga §to sam video u tom intervjuu,
¢ini mi se da sam se ja zaista poveo za tom sugestijom, mada sam i tada pomenuo da
je potrebno da se to razjasni.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: A ja vam kaZzem da je to kojestarija iz tog
razloga Sto ako pogledate Semu 1 ako uzmete u obzir o kom vremenu se govorilo u
ovom intervjuu, to je bio maj, juni i juli i nema nikakvog nacina da su podzone
Krajmirovci/Krojmir, PetraStica/Pjetérshticé, Fustica/Fushtic€ koje su na dijagramu,
bile u Klecki/Klecké u to vreme, ni pre ni kasnije. One zapravo nikada nisu potpadale
pod Klecku/Klecké, zar ne?

SYVEDOK BUJA — ODGOVOR: U poslednjih nekoliko dana ja sam pokusavao da
objasnim svima ovde da je period maj, juni, juli bio vrlo dinamic¢an, deSavalo se puno
stvari odjednom i zbog toga to $to sam tada rekao o strukturi moze biti pogresno. Na
primer, u maju je bila jedna struktura, u junu je ve¢ ona izgledala sasvim drugacije, a
u julu opet totalno drugacija, jer je to vreme kada su podzone formirane.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Zasto ste dozvolili sebi da se povedete za
sugestijama onih koji su vodili sa vama ovaj razgovor 1 da nacrtate po njihovoj Zelji
ovaj dijagram, kad je ve¢ situacija na terenu bila tako promenljiva?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Tokom prvog intervjua mislio sam da bez obzira
kakve greseke napravim u tom momentu, imac¢u kasnije priliku da pregledam sve to,
da ustanovim gde su greske i da ih ispravim, i da se bolje prisetim dogadaja Sto je bilo
jako tesko. Ja sam jednostavno mislio da ¢e da se ponoviti ista ona procedura koja mi
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je bila poznata od ranije. Drugim re¢ima, mislio sam da ¢u imati moguénost da
govorim o tim istim dogadajima mnogo preciznije nego Sto ste to videli ovde u
intervjuu. Zbog toga sam se opustio i nisam ba$ zdravo razmisljao tokom tog
intervjua.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Pre¢i ¢u sada na drugi odlomak.

ADVOKAT MANSFIELD: Casni Sude, to je kratak odlomak, do sada ga niste videli
1 mozda bi bilo dobro da ga prikazemo pre pauze. Uz pomo¢ TuZilastva kome sam ja
veoma zahvalan, to je jedan video insert koji imamo u transkriptu na strani 51 na
engleskom, a na albanskom jeziku na strani broj 57. U engleskoj verziji poc¢inje
pitanjem istrazitelja ovom svedoku kada je on bio imenovan da bude u toj podzoni.
Dakle, strana 51 i strana 57. Ako bi gospodin Buja bio ljubazan da prati verziju na
albanskom jeziku. Da, hvala puno.

(video snimak)

A.W. tuZilac — pitanje: Rekli ste da je to bilo pocetkom, da je to bilo u junu?
Svedok Buja — odgovor: Da, u junu.

A.W. tuZilac — pitanje: U redu.

O.L. istraZilac— pitanje: Da li biste rekli da ste tokom tih borbi u junu i julu i dalje
bili pod komandom Celikua?

svedok Buja — odgovor: Ne, ne, nisam bio pod njegovim rukovodstvom, pod njegovom
komandom, u junu sam bio pod komandom i pod nadleznoséu Glavnog Staba. Jer je
kasnije struktura pocela da se menja.

O.L. istraZilac— pitanje: Drzimo se perioda juni-juli 1998. godine.

svedok Buja — odgovor: Da, kao Sto sam rekao, u junu i julu stvari su pocele da se
definisu jasnije. Postojao je Glavni stab, Jakup Krasniqi je bio clan Glavnog Staba ili
vrhovne komande. I postojale su podzone, operativne podzone. U to vreme ja nisam
tacno znao koliko ima podzona, ali podzona u kojoj sam ja imenovan za komandanta
bila je operativna podzona Nerodimlje/Nerodime. Tako sam dobio zadatak da kao
komandant podzone osnujem stab i organizujem rat. Otprilike je tako struktura bila
definisana u junu i julu.

(kraj video snimka)

ADVOKAT MANSFIELD: Da, hvala vam.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: U ovom video insertu vidimo kako ste vi
ta¢no, korektno opisali kako su zapravo stajale stvari kada su podzone bile formirane
u junu i julu 1 da niste bili pod komandom Celikua, nego ste bili pod komandom
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Glavnog $taba 1 bili ste u zoni Nerodimlje/Nerodime. A ve¢ ste objasnili koja sela su
spadala u tu zonu, je li tako?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Bas mi je drago Sto se ovde vidi upravo taj deo gde
sam govorio o junu kada sam se sreo sa clanom Glavnog Staba gospodinom Jakupom
Krasniqijem i kada je pocela organizacija podzona. Ta¢no je da je to bilo u junu.
Nekoliko komandanata podzona bilo je imenovano u junu. Ne znam bas tacne
datume, ali ja licno sam bio imenovan u julu. Poceo sam rad sa podzonama jos pre
nego $to su me imenovali, jer je po savetu Jakupa Krasniqija trebalo da pocnem da
strukturiSem podzone prema opStinama koje bi trebalo da udu u operativnu podzonu
Nerodimlje/Nerodime. To su Stimlje/Shtime, Uro$evac/Ferizaj i deo Lipljana/Lipjan,
a nismo bili sasvim sigurni za Kacanik/Kacanik i Peneral Jankovi¢/Han i Elezit.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: I poslednje pitanje na ovu temu. Mozete li
nam tacno reci kada ste poceli da radite, posle tog razgovora sa Krasniqijem?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Poceo sam da radim na ovom zadatku sredinom
juna da bi se bolje organizovale postojece jedinice u Lipovici/Lipovicé,
Zborcu/Zborc, Crnoljevu/Carralevé i Fustici/Fushtic€. Ve¢ sam pomenuo i ponovié¢u
da sam imao vrlo ogranic¢en obim posla u Zborcu/Zborc i Crnoljevu/Carralevé zbog
izvesnih problema sa kojima smo se suocavali.

ADVOKAT MANSFIELD: Hvala. Casni Sude, da li je sada prikladno vreme za
pauzu? Imam jo$ jedan video snimak da pokazem.

SUDIJA PARKER: Nastavljamo rad u 16.00 ¢asova popodne.

(pauza)

SUDIJA PARKER: Izvolite, gospodine Mansfield.
ADVOKAT MANSFIELD: Hvala.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Pusti¢cemo poslednji snimak. Videli ste ga
ranije i vrlo je kratak. To je video snimak broj 12. Albanski prevod je na stranici broj
64 vaseg teksta, a mi to imamo na stranici broj 55. Molim da se to pusti. Hvala.

(video snimak)

O.L. istraZilac— pitanje: Jos jednom zelim da se vratim na period juna i jula 1998.
godine i na podrucje koje je bilo pod zapovednistvom Glavnog staba u Klecki/Klegké.
Da li je organizacija kakvu ste nam ucrtali u dijagramu na ovom parcetu papira bila
na snazi tokom, kako vi nazivate, prve ofanzive?

svedok Buja — odgovor: Da, bilo je punktova koji su tada postojali.

O.L. istraZilac— pitanje: I to je otprilike bila organizacija pod komandom
Klecke/Klecké?
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(kraj video snimka)

ADVOKAT MANSFIELD: Da, hvala.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Ako jo$ imate tu stranu pred sobom
gospodine Buja, vidite da je bila izneta teza da je ta organizacija bila pod komandom
Klecke/Klecké. I u zapisniku vi ste se slozili 1 potvrdili to pitanje. Jo§ jednom bih vam
rekao da je to besmislica kad se radi o junu 1 julu, jer dijagram ne predstavlja tadasnju
organizaciju i Nerodimlje/Nerodime nije bilo pod komandom Klecke/Klecké, zar ne?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ve¢ sam objasnio kako je u junu i julu 1998.
godine komandna struktura pocela da se razjasnjava. Kle¢ku/Klecké kao toponim koji
sam koristio, koristio sam da bih oznacio gde se nalazila ona osoba koja je bila
glasnogovornik OVK. Dakle na tu sam osobu mislio jer sam se s tom osobom
dogovarao i preko njega dobijao naredenja.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Razumem to, ali konkretna sela koja ste
ucrtali u dijagram, potpadala su pod Nerodimlje/Nerodime. To su
Krajmirovci/Krojmir, Petrastica/Pjetérshtic€ 1 Fustica/Fushtic€. Sva su bila u podzoni
Nerodimlje/Nerodime, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, ve¢ sam objasnio. Bilo je to u junu mesecu
kada je pokrenuta ideja o organizovanju podzona i uputstva koja sam dobio vezano za
organizaciju jedinica odnosila su se na opstinu Lipljan/Lipjan.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: I kona¢no, na tu temu, vas lanac
komandovanja bio je takav da ste vi bili komandant podzone koji je bio direktno
odgovoran predstavniku Glavnog §taba, a u to vreme je to bio Krasniqi. Je 1' tako?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, tako je.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Sada bih preSao na drugu temu, ne¢u vam
pustiti taj deo na snimku, pustali smo ga juce. Mislim da je bolje da to pogledamo u
transkriptu. U engleskoj verziji transkripta to je na strani 76, a u vasoj, dakle na
albanskom, na strani 92. I¢i ¢u polako jer bih hteo da budem siguran da imamo pravi
odlomak. U engleskoj verziji bih hteo da po€nem na slede¢em mestu, a to se tice
traktora, o ¢emu smo juce razgovarali, i govorimo o Celikuu kada govorimo o
traktorima. U naSoj verziji, poc¢eo bih sa pitanjem: "Da li ste nekom prilikom
razgovarali sa Celikuom?", i mislim da je to na vrhu strane broj 92 vase verzije.
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Mislim da sam juce rekao...

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Oprostite, da vas prekinem, imacete
vremena za objasnjavanje kasnije, hteo sam samo da ¢ujem da ste pronasli taj deo u
vasoj izjavi, da prodemo kroz to. Secate se da vam je juce pusten ovaj snimak. I kao
prvo, ovde opet imamo velikih 1 bitnih pogresaka, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, vidim kako je to receno u transkriptu.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Kao prvo. Ako je bilo incidenta s
traktorom ili ljudima na njemu, to sigurno nije bilo u Krajmirovcu/Krojmir 25. i 26.,
zato §to vi tamo niste bili. Da li je to ta¢no?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, jeste. 25., 26. 1 27. jula. Zbog problema koje
sam tamo imao sa vojnom strukturom, nisam ni krocio u Krajmirovce/Krojmir tih
dana. Ali znam da sam 23. i 24. bio u Krajmirovcu/Krojmir i Fustici/Fushticé.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Kao drugo, u ovom delu gde govorite
istraziteljima o tom dogadaju s traktorom i o razgovoru sa Celikuom — mozZete to
ponovo procitati ako Zelite, ja ne Zelim da uzimam vreme Pretresnom veéu — re¢
zatvor, odnosno spominjanje LapuSnika/Llapushnik kao mesta gde se nalazio zatvor,
se uopste ne spominje, zar ne? MozZete procitati, ali re¢ zatvor se ne spominje?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: U ovom odlomku se ne pominje ta re¢, "zatvor".

ADVOKAT MANSFIELD: Da, vidim da gospodin Whiting klima glavom.

TUZILAC WHITING: Hteo bih da ulozim prigovor zato §to to nije korektno
interpretiranje izjave i da skrenem paznju na stranu broj 84 engleskog transkripta.

ADVOKAT MANSFIELD: Mislim da gospodin Whiting nije shvatio $ta Zelim da
kazem. Mozda se to pojavljuje negde drugde, ali vezano za razgovor sa Celikuom na
stranama 76 1 77 niSta ne ukazuje na pominjanje zatvora. Ako pregledate strane 76 i
77 u engleskoj verziji, u razgovoru se ne pominje zatvor, Sta god da mozda ima na
nekim drugim stranicama i u drugim prilikama. I mislim da je svedok to i potvrdio.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Hteo bih da vas pitam nesto o tom
Limajem o nekom traktoru koji je napustao Lapusnik/Llapushnik. Mislite i da ste i u
tome pogresili?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Juce sam pokusao da objasnim to. Razgovarao sam
ne samo s Fatmirom, nego i sa mnogim drugima o traktorima kojima sam dozvoljavao
da idu u sela pod kontrolom Srpskih snaga. Mislio sam da greSim pustajuci traktore da
idu u tom pravcu i ose¢ao bih se odgovornim ako bi se tim ljudima nesto dogodilo na
tom putu.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Da, shvatam §ta govorite, ali pitam
sledece: da li ste pogresili kada ste rekli da je jedan od ljudi s kojima ste razgovarali
bio Fatmir? Jer tvrdim da on nije bio jedan od ljudi s kojima ste razgovarali o traktoru
tada?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Mislim da sam s njim razgovarao nesto kasnije
kada su pocele da kruze pogresne informacije o meni. Moj utisak je da sam
razgovarao s njim, ali ne znam ta¢no kada, jer se radi o periodu kada su se dogadale
vazne stvari, pa ne mogu tacno da kazem da li sam bas s njim razgovarao o toj stvari.

ADVOKAT MANSFIELD — PITANJE: Hvala. Poslednje pitanje koje imam za vas
je nesto opstije 1 tice se samog Fatmira. Ho¢u da vas pitam sledece: u vasim
kontaktima sa Fatmirom Limajem u to vreme i kasnije, kao vojnik tokom rata, da li je
ta¢no da je sam Fatmir puno pomagao civilnom stanovnistvu?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, gospodine, to je ¢injenica koju niko ne moze
poreci. Fatmir Limaj je bio klju¢na osoba posvecena pomaganju stanovnistvu i svi su
mu zahvalni na njegovom politickom i vojnom angazmanu, a posebno oni ljudi, kojih
je bilo preko 70.000, kojima je Fatmir Limaj omogucio svojim radom da prezive to
tesko vreme posle ofanzive Srpskih snaga. Uveren sam da je Fatmir Limaj pomogao
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mnogima, i optuznica protiv njega, kada ja znam da je on osoba koja je pomogla
70.000 ljudi, optuznica protiv njega za ubijanje civilnog stanovniStva za mene nema
smisla.

ADVOKAT MANSFIELD - PITANJE: Ako mozete da iznesete konkretne primere
pomoci koju je on pruzao? Verujem da mozete da navedete sredstva koja je delio, kao
Sto su: hrana, pomo¢ skolama, zdravstvenim ustanovama, i tako dalje. Mozete li
opisati iSta od toga?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Pokusacu, koliko mogu da se setim. U to vreme
kada se stanovnistvo sklanjalo po klancima, se¢am se da je Fatmir Limaj znacajno
doprineo prikupljanju materijalne pomoc¢i i hrane koja se delila stanovnistvu, ¢ak je i
rezerve hrane koje je imao za svoje vojnike delio civilima. Sa grupom lekara pomagao
je civilima. Oni su bili smesSteni u dolini Sedlara/Shalé i pomagali su ranjenima u tom
klancu. Fatmir Limaj je imao izuzetnu ulogu u to vreme. Tokom govora koje je drzao
civilnom stanovniStvu i govorio im da moraju da izdrZe sve te poteSkoce i cekaju
vreme kada ¢e to proc¢i, stekao sam utisak da bi on mogao biti ¢lan Glavnog Staba, i
ako 1nije, onda je vrlo verovatno da bi ga Glavni Stab smatrao potencijalnim
kandidatom za ¢lanstvo u Stabu kasnije.

ADVOKAT MANSFIELD: Hvala, nemam vise pitanja.
SUDIJA PARKER: Gospodine Guy-Smith, izvolite.

TUZILAC GUY-SMITH: Ja bih poslednji postavljao pitanja, ako ih uopste budem
imao.

SUDIJA PARKER: Onda izvolite vi, gospodine Topolski.
UNAKRSNO ISPITIVANJE: ADVOKAT TOPOLSKI

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Gospodine Buja, ja zastupam Isaka Musliua.
Kao prvo, hteo bih da se pozabavimo hronologijom i datumima, da saberemo sve o
¢emu ste nam govorili poslednjih pet dana. Juce ste nam rekli kako ste bili uhapseni
2000. godine, je li to tacno?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, jeste.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Mozete li mi re¢i u kom mesecu te godine ste
bili uhapseni?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: To mi je pomalo tesko da se prisetim, ali mislim da
je to moralo biti u aprilu 2000. godine.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Znamo da ste u avgustu 1 septembru 2001.
godine, a takode 1 u oktobru te godine uz pomo¢ gospodina Barneyja Kellyja dali
dugu izjavu kao svedok, koja se trebalo da se koristi u Predmetu Milosevic, je 1i to
tacno?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, jeste.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Prelazimo na slede¢u godinu. U junu 2002.
godine, sedeli ste mozda i u ovoj istoj stolici 1 svedocili u Predmetu Milosevic.
Mislim da je to bilo 5. ili 6. juna. Da li je to ta¢no?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne se¢am se datuma, ali se se¢am da je to bilo u
junu 2002. godine kada sam bio ovde na Sudu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U aprilu idu¢e godine, 2003. godine,
snimljen je vas razgovor sa, pored ostalih, gospodinom Lehtinenom, gospodinom
Whitingom koji je ovde, gospodinom Kellyjem koga ovde nema, i to je razgovor koji

smo puno gledali i Citali ovih nekoliko dana vaSeg svedocenja. Da li je to tacno?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, jeste.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I poslednja stvar Sto se tice hronologije: ono
o ¢emu ste upravo govorili gospodinu Mansfieldu malopre, vaSe ponovno hapsenje
dogodilo se u martu 2004. godine. Da li je to tacno?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, jeste.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala. Kao prvo, bavio bih se nekim opstim
¢injenicama o vama. Gospodine Buja, mozZe li se re¢i da ste u blizoj ili daljoj
rodbinskoj vezi sa Isakom Musliuom?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, sa njegovim bratom.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pa, ako ste u rodbinskoj vezi sa njegovim
bratom, onda postoji velika verovatnoc¢a da ste u rodbinskoj vezi i s njim. Slazete 1i se
s tim? U daljoj vezi. Da li se slaZete?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Stvar je u tome da sam ja rodak.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da, jeste.
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Moj rodak je rodak Isaka Musliua. Je 1' tako?

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da, tako je. I vi ste sada u svojim kasnim
tridesetim godinama, je li to ta¢no?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Napunio sam 39 godina.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: 1989. godine bili ste uklju¢eni u
demonstracije na Kosovu/Kosové zbog politi¢ke situacije, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, bio sam ukljucen i bio sam jedan od osoba koje
su to pokrenule.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: 7. juna 1989. godine bili ste uhapseni, zar
ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Bili ste ispitivani tri meseca, ¢esto puta uz
koriS¢enje sile, je I' tako?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Tri meseca je protiv mene bilo koriséeno
necuveno nasilje.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: I trebalo je da dobijete trinaestogodiSnju
zatvorsku kaznu, je I' tako?
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SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Tuzilac u tom predmetu bila je osoba po
imenu Danica Marinkovi¢, zar ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, koliko se secam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ta Zena sudija bila je ista ona koja je u
Racku/Racak vodila istragu o tamos$njem masakru, zar ne?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Vase sudenje za taj politicki prekrsaj zbog
koga ste osudeni na 13 godina, trajalo je mozda tri sata, zar ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Bili ste redovno zlostavljani dok ste sluzili
svoju zatvorsku kaznu, je ' tako?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, bio sam maltretiran.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Odsluzili ste pet godina od tih 13 godina
kazne 1 pusteni ste 1994. godine. Je li to tatno?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, tacno je.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Iduce godine, 1995. godine napustili ste
Kosovo/Kosové i zatrazili politicki azil u Svajcarskoj?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Tamo ste bili ukljuceni u razli¢ite aktivnosti,
politicka okupljanja i sli¢no, ali uglavnom je to bilo u Svajcarskoj, je li to tacno?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, ta¢no je.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Prvi put ste za OVK saznali 1996. godine?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Znao sam za njihovo postojanje i ranije, ali nisam
znao ko su bili pripadnici OVK.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Posle dogadaja u Prekazu/Prekaz, konkretno
vezanih za smrt Adema Jasharija i ¢lanova njegove porodice, ako se dobro se¢am, 5.
marta 1998. godine, vi 1 otprilike tridesetak ljudi zapoceli ste svoje putovanje nazad u
domovinu kako biste se borili. Da li je to ta¢no, gospodine Buja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, ta¢no je.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Hvala vam na potvrdivanju ovih ¢injenica.
Postavio bih vam sada jedno ili dva pitanja koja se nadovezuju na pitanja gospodina
Mansfielda o strukturi OVK uopste uzev, a zatim bih preSao na konkretne pojedinosti.
Ali prvo, uopsteno. Gospodin Mansfield vam je skrenuo paznju na neke delove vase
izjave u Predmetu Milosevi¢ vezane za stvaranje zona. To ne¢u ponavljati, ve¢ su se
nadovezati na to. Gospodine Buja, u toj izjavi koja se nalazi preda mnom, a ja mislim
da je 1 vi imate pred sobom na albanskom...

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I moracete da mi oprostite zato §to nisam
uporedivao stranice na engleskom i albanskom jeziku. Na engleskom, to je strana broj
4 od 27 strana, 1 ono §to se na njoj nalazi je popis sedam zona i njihova podrucja
odgovornosti koje ste vi naveli u toj izjavi. Jeste li pronasli to? Necu se baviti selima 1
sliénim, ve¢ samo nazivima zona da bismo od vas ¢uli neSto o tome. Pratite me molim
dok budem c¢itao. Pratite me, molim vas. Tih sedam zona su: Drenica/Drenicé,
Pastrik/Pastrik, Dukadin/Dukagjini, Salja/Shalé, Lap/Llap, Nerodimlje/Nerodime i
Karadak/Karadak. Je I' to tacno, gospodine Buja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, jeste.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li sam u pravu ako tvrdim da je do
formiranja tih zona doslo delimi¢no zbog reakcije medunarodne zajednice na politicki
plan koji se u posetku temeljio na oslobadanju svih albanskih teritorija? Da li se,
gospodine Buja, do ideje o stvaranju zona doslo na taj na¢in?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ideja za organizovanjem zona rodila se posle
politi¢kih razgovora 1 politickih promena koje je doneo Glavni §tab tako Sto je
usmerio rat samo na podrucje Kosova/Kosové.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U medunarodnoj zajednici doslo je do
negativne reakcije na ideju da bi rat koji bi vodila OVK doveo do oslobadanja
albanskih teritorija. To je bilo shvaceno i zato je doslo do promene plana, zar ne,
gospodine Buja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Plan je promenjen jer je tokom politickih
pregovora bilo re¢eno da integritet balkanskih drzava moze biti doveden u pitanje, 1
bilo je nerealno voditi rat na svim okupiranim teritorijama Albanije, i zbog toga je
Glavni Stab promenio svoju politiku.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hvala. Sada ¢emo preéi sa ove nerealne teme
na ono $to je i te kako realno, a to je pitanje strukture. Gospodine Buja, Zeleo bih da
se osvrnemo na jedan konkretnan vremenski period, a to je period koji po¢inje u
martu mesecu sa ubistvom Adema Jasharija i njegove porodice, a koji se zavrSava s
ofanzivom u julu mesecu. Da li ste me razumeli? Dakle to je vremenski period koji
me interesuje.

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, razumeo sam vas.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Buja, ja ¢u vam postaviti vise
kracih pitanja kako bismo objedinili sve $to ste nam govorili ili pokuSavali da nam
kazete od kada ste poceli da svedocite. Kampanja koju je OVK vodila u tom periodu
od marta do jula meseca bila je kampanja gerilskog vodenja rata, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Moze se reci da je to bila gerilska kampanja, da.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I pribegavano je i te kako gerilskoj tehnici
vodenja rata, a to je "pucaj 1 bezi", zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: U pocetku, u martu, tako je i bilo, ali kasnije su te
gerilske jedinice zauzele konkretne polozaje.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Upravo tako. I kako smo dosli u april mesec,
na primer, ti manji dobrovoljacki odredi formirali su jedinice ili punktove. Zar ne,
gospodine Buja?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ja svakako govorim o obliku jedinice kojeg sam se
ja drzao. Ja sam organizovao jedinice u Stimlju/Shtime 1 Lipljanu/Lipjan. I objasnio
sam da je svako sam organizaovao svoju jedinicu, struktura je bila horizontalna.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Molim vas slusajte moja pitanja, za koja se
trudim da budu precizna i kratka. Te jedinice ili polozaji su zapravo bile male
dobrovoljacke grupe, zar ne?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, bile su male dobrovoljacke grupe.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: One su bile izolovane jedna od druge,
odnosno saradivale su jedino po dogovoru, zar ne?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Tako je bilo u maju i junu mesecu.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Drago mi je da se slazete sa tim, jer je to i
videnje koje je ve¢ izneseno pred ovim Sudom. Posle ofanzive iz jula meseca, krajem
jula, a koja je, kako Srbi kazu, bila veoma uspesna, OVK se i te kako koncentrisala na
podrucju Drenice/Drenicé. Da li se slazete?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, uglavnom na podrucju Drenice/Drenicé.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Gospodine Buja, u redovima onih za koje
mozemo da kazemo da su bili ¢lanovi Glavnog Staba, doslo je do jedne promene,
jedne velike taktiCke promene. A ta takticka promena je bila da ¢e OVK voditi jedan
tradicionalniji rat. Vi ste upotrebili izraz "frontalni rat" kako biste napravili razliku u
odnosu na gerilski na¢in ratovanja. Da li se slazete?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, to je ta¢no za period kada smo postali jedna
drugacija organizacija.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I u svetlu te odluke, bilo je potrebno da se
oformi jedna nova struktura za razliku od one koja je do tada postojala. Da li se
slazete sa tim?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, slazem se.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: I, gospodine Buja, ono §to ja tvrdim je da je
Glavni $tab tada odlucio da obrazuje jedinice koje su se zvale brigade i bataljoni na
temelju podzona koje su ve¢ stvorene. Da li se s tim slazete?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Imenovani su komandanti podzona, a kad je re¢ o
strukturi koja je obuhvatala bataljone, brigade i druge jedinice, ona je kasnije
obrazovana.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da, tacno. A kad je re¢ o tim brigadama i
bataljonima, u njima nisu postojali ¢inovi poput majora koji je bio na ¢elu brigade,
vec je postojao jednostavno komandant i zamenik komandanta i tome sli¢no, a svi
ostali su manje-viSe bili na istom nivou. Da li se slazete s tim, gospodine Buja?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Kada je re¢ o brigadama, ako je na primer
imenovan komandant brigade, komandant druge brigade bio bi na istom nivou. Bilo je
potrebno izvesno vreme da se komande brigada i njihove strukture konsoliduju.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A kada je re€ o periodu krajem leta i
pocetkom jeseni 1998. godine, iskrsla je nova prilika da se konsoliduje 1 potvrdi ta
nova struktura. Mislim da je tada doslo do necega o ¢emu jo$ nismo ¢uli na ovom
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sudenju: do prekida vatre na osnovu sporazuma izmedu Holbrookea i Milosevié¢a u
oktobru 1998. godine. To je ta¢no, zar ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, tacno je.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A taj prekid vatre je bio shvac¢en u redovima
OVK kao nova prilika za OVK da konsoliduje 1 potvrdi tu novu i potpuno drugaciju
strukturu u odnosu na onu koja je postojala pre letnje ofanzive. Da li se s tim slazete?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Predimo na slede¢u temu. Tokom razgovora
sa predstavnicima Suda u aprilu 2003. godine postavljeno vam je vise pitanja u vezi
sa zaustavljanjem, pritvaranjem i hapSenjem ljudi za koje sumnjalo da su
kolaboracionisti. Secate se da vam je veliki broj pitanja bio postavljen na tu temu,
gospodine Buja, zar ne?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da.

prevodioci: Prevodioci ne ¢uju svedoka.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Buja, prevodioci vas ne ¢uju.
Svakako je svima jasno da je i te kako zamorno svedociti, evo sad ve¢ visSe od 5 dana,
ali molim vas da se pribliZite mikrofonu. Zeleo bih da vam postavim drugo pitanje.
Mislim, gospodine Buja, da nece biti potrebno da se vracam na to, ali da li se secate
da ste tokom tog razgovora u aprilu 2003. godine...

ADVOKAT TOPOLSKI: To je na 61. stranici verzije na engleskom, ovo
napominjem za Sud.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: ...da ste govorili o ljudima koji su se iz li¢nih
motiva svetili. Da li se se¢ate toga?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, se¢am se toga, da.

TUZILAC WHITING: Oprostite, mogu li da vas prekinem. Molim da se izvrsi
redigovanje na strani broj 43, u redu broj 5.

ADVOKAT TOPOLSKI: Oprostite, da li sam pomenuo ime? Moja greska.
SUDIJA PARKER: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI: Moja greska. Mogu da nastavim?

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Buja, u jednom drugom trenutku
tokom ovog razgovora, ne¢u vam to ponovo pokazivati, ve¢ ste videli, govorite o
tome da su ljudi imali oruzje i da je bilo podrucja koja nisu bila pod kontrolom OVK.
Da li se secate da ste i o tome govorili tokom razgovora?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, da, to sam juce video.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pokusac¢u da rezimiram i ovu pricu,
gospodine Buja. Da li se slaZete da je postojala slede¢a moguénost da je bilo vise
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otpadnickih elemenata, ¢ak i u redovima OVK, koji su se razraCunavali iz licnih
razloga? Da li se slazete sa takvom moguénoscéu?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Naravno da se slazem s takvom moguénoscu, jer u
to vreme nismo mogli sve da kontroliSemo.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Upotrebili ste jos jedan izraz i hteo bih da
vas pitam nesto viSe o tome. Kada ste odgovarali ju¢e na pitanja, govorili ste o
vodenju specijalnog rata protiv vas i vasih saboraca. To je na 40. strani, 47. dan
sudenja, 9. marta, red broj 12. "U julu mesecu...", rekli ste juce, "...voden je specijalni
rat protiv OVK 1 taj rat je ukljucivao glasine, kao i1 druga dela koja su pocinili
pripadnici OVK, ljudi su hapseni". Recite nam, gospodine Buja, ko je vodio taj
specijalni rat?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Taj specijalni rat vodile su Srpske okupatorske
snage 1 nekoliko vojnika OVK su postali njegove Zrtve zbog Sirenja glasina u to
vreme.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Predimo sada na Lapusnik/Llapushnik. Imam
vise pitanja s tim u vezi. Gospodine Buja, mogao bih sada da vas uputim na nekoliko
konkretnih mesta vaSeg svedocenja, ali kako bismo ustedeli na vremenu, pokusacu da
rezimiram §ta ste rekli 1 da vidim da li se slazete sa tim. Sada govorimo o
vremenskom periodu maj, juni i juli u Lapusniku/Llapushnik. Dakle u
Lapusniku/Llapushnik je bilo u tom vremenskom periodu nekoliko jedinica OVK,
dakle Celiku 3, Guri 3, 1 Pelumbi, 1 tako dalje. Dakle, bilo ih je nekoliko, zar ne?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, pomenuo sam to. U Lapusniku/Llapushnik je,
kako sam ja ¢uo, bilo nekoliko jedinica OVK.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I, da citiram reci gospodina Mansfielda, bilo
bi besmislica re¢i da je u Lapusniku/Llapushnik postojao samo jedan komandant.
Tamo je zapravo bilo vise komandanata, odnosno makar po jedan komandant za
svaku od ovih jedinica, zar ne, gospodine Buja?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Prema organizaciji koja je tada postojala, svaka
jedinica je imala svog komandanta.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A u jedinici koja mene, odnosno mog
klijenta prevashodno interesuje, u jedinici Celiku 3 postojala su dva komandanta, zar
ne? Voglushi i Qerqizi. Slazete se sa tim, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ja nisam znao ko je komandant, odnosno ¢inilo mi
se da je Voglushi komandant jedne jedinice. Ja sam se dobro slagao sa njim, jer mi je
pomagao u borbi.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: I onda vam je takode pruzio pomo¢ po
pitanju jedne druge stvari, ja necu sada navoditi imena, i molim vas da ni vi ne
pominjete imena, kada ste mu se vi obratili kako biste obavili jedan posao u vezi sa
jednim mladi¢em koji je nestao, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, sa Voglushijem sam o tome razgovarao i tom
prilikom sam ga posetio.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Rekli ste nam da ste otisli u
Lapusnik/Llapushnik i da su vas vojnici odveli u ku¢u gde je, kako se ¢ini, bio
stacioniran Voglushi. Da li se secate da ste nam to rekli?
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SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, se¢am se.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Kada sam upotrebio re¢ "posao", to je
naravno vasa re¢, ne moja, posao koji ste imali sa Voglushijem tog dana, ticao se
jedne konkretne osobe koju je trebalo da pronadete kako biste saznali Sta se desilo sa

njegovim ocem kog ste poznavali. Je I' tako?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Tako je.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ja ¢u vam sada sugerisati jednu ispravku u
iskazu koji ste nam juce dali, gospodine Buja. Vi ste nagovestili da je Qerqizi bio
tamo, u stvari, ne samo da ste nagovestili, ve¢ ste rekli da ste mislili da je bio. Zelim
da ovo bude jasno, gospodine Buja, njegov slucaj je vrlo jasan, on nije bio prisutan ni
na kakvom sastanku ili u razgovoru koji ste vi imali sa Voglushijem kada se govorilo
0 toj osobi. Da li sam bio jasan? Ja tvrdim da ste pogresili kada ste nam rekli da je on
bio prisutan. Da li prihvatate ovo §to vam kazem ili pak insistirate na tome da je on
bio prisutan? Sta od ta dva?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne mogu da insistiram na tome, jer sam u to vreme
malo poznavao Qerqizija. Njegovog brata sam bolje znao. I rekao sam da je mogao
biti tamo 1 da je moguce da sam ga video u podrucju Lapusnika/Llapushnik ¢ak i tom
prilikom, premda je na tom podrucju bilo puno vojnika i bilo je tesko re¢i ko je ko.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U razgovoru imamo jedan poduzi paragraf
koji se bavi tom temom, i tu se pokuSava utvrditi gde je odrZan taj sastanak sa
Voglushijem. Da li se secate da je to bilo u privatnoj ku¢i jednog mestanina,
gospodine Buja?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: To je bila ku¢a jednog mestanina.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li sam dobro razumeo kad kazete da niste
puno vremena proveli u LapuSniku/Llapushnik tog dana, odnosno da niste prenocili
tamo? Vas sastanak je odrzan, vi ste razgovarali o tim stvarima, sreli ste se sa tom
osobom 1 onda ste oti$li. Da li sam vas ispravno razumeo ili ste pak preno¢ili u
Lapusniku/Llapushnik?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Nisam tamo prenocio i ju¢e sam rekao da mi
Lapusnik/Llapushnik nije poznato selo. Ja poznajem podrucje Lapusnika/Llapushnik.
Pa ¢ak i danas ne znam u koju sam kucu otiSao i gde sam boravio sat ili dva, ali
sigurno je da tamo nisam prenocio.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Pre nego S$to ste tada posetili Voglushija u tu
svrhu, da li ste ikada pre bili u selu Lapusnik/Llapushnik?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Naravno da nikada ranije nisam tamo bio. Sad se
ne se¢am da li je to bilo pre ili nakon §to sam otiSao na podrucje koje se takode zvalo
podrucje Lapusnik/Llapushnik gde sam doSao da uzmem neke oznake OVK.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Nema nikakve sumnje, gospodine Buja, da
Cete se prisetiti da vam je tokom razgovora u aprilu 2003. godine, postavljen ¢itav niz
pitanja u vezi sa postojanjem zatvora u Lapus$niku/Llapushnik. Da li se sec¢ate tih
pitanja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Se¢am se pitanja, da.
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ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li se secate koji su bili vasi odgovori na
pitanja u vezi sa postojanjem zatvora u Lapusniku/Llapushnik?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Se¢am se otprilike $ta sam rekao po pitanju zatvora
ili logora za koji se tvrdilo da je postojao u Lapusniku/Llapushnik.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I recite nam §ta ste rekli? Recite nam
otprilike Cega se secate?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Manje-vise ono §to sam rekao je da nisam mogao
da znam za to i da nije moguce da je postojao zatvor, jer u OVK nismo imali istrazne
organe, ili pravosudne organe, tako da to, po mom misljenju, nije imalo nikakvog
smisla. Ali rekao sam da je svaka jedinica mogla da ima punkt za zaustavljanje.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: A §ta mislite pod tim "punkt za
zaustavljanje"?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Pod tim smo mislili na mesto na putu, koji su
koristili civili, gde bi vojnici zaustavljali ljude, trazili im legitimacije 1 pitali ih za
razlog ili svrhu njihove posete odredenoj lokaciji. Tako smo zaustavljali ljude.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ako bih ja upotrebio izraz "kontrolni punkt"
za takvo mesto, da li biste se slozili sa tim terminom?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, to je bila neka vrsta kontrolnog punkta.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Ono §to nam je poznato, ne¢u sada upotrebiti
ime, u vezi sa gospodinom o kome ste razgovarali sa Voglushijem, €ini se na osnovu
onoga $to nam vi kazete, gospodine Buja, da on nije bio samo zaustavljen na putu. On
je zapravo bio odveden na ispitivanje. Da li su se stvari tako odigrale po pitanju tog
gospodina? Molim vas, imajte na umu da ne pominjete njegovo ime.

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Koliko sam ja shvatio, barem na osnovu onoga §to
mi je Voglushi rekao, ta osoba je zaustavljena zato §to je brzo vozila i kada su vojnici
OVK pokusali da ga zaustave, on nije stao. Uperili su puske u njega i prisilili ga da
stane. Nakon §to je njegovo vozilo pretrazeno, pronadene su neke adrese.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da, to ste nam ve¢ naSiroko i nadugacko
objasnili. Nazalost, to nije odgovor na pitanje koje sam vam postavio, a to je: da li ste
vi shvatili da je nakon svega toga taj covek odveden na jedno mesto i da je
sprovedena istraga o njemu? Da li je to ono §to ste shvatili?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne bih to nazvao istragom, ali je njegov identitet
proveren. On je zaustavljen jer je nacinio prekrsaj.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Postavljaju se dva pitanja, gospodine Buja.
Prvo, da li vam je Voglushi rekao kojim se putem ovaj covek kretao u trenutku kada
je zaustavljen? Da ili ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne se¢am se da mi je rekao koji je to bio put.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Kao drugo, da li vam je Voglushi ili bilo ko
rekao gde su ga drzali u Lapusniku/Llapushnik dok je vrSena istraga? Da ili ne?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne, nije mi to rekao.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li vam je Voglushi ili neko drugi rekao ili
pokazao mesto gde su ljude drzali u pritvoru u takvim sluc¢ajevima. Da ili ne?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne. U takvim sluc¢ajevima, ne.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li vam je Voglushi ili neko drugi rekao ili
pokazao mesto gde su pritvarali ljude u nekim drugim slucajevima?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne. Mozda smo nesto pricali u $ali, ali niSta mi nije
rekao o tome.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li su vam tokom intervjua u aprilu 2003.
godine, pokazivali neke fotografije, ne ljudi, nego fotografije mesta, gospodine Buja?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Koliko se ja se¢am, jesu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Hteo bih da vas podsetim na to. Da li
mozemo da pokazemo svedoku dokazni predmet Tuzilastva broj P6? To su fotografije
raznih lokacija.

TUZILAC WHITING: Mislim da mi imamo jedan primerak te knjiZice fotografija.

ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala, gospodine Whiting. Evo, imamo jednu. Hvala
puno. Da li Pretresno vece ima fotografije?

SUDIJA PARKER: I previse.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Molim vas, gospodine Buja, otvorite stranu 1
u ovom kompletu fotografija. To je fotografija iz vazduha jednog mesta koje se zove
Poljoprivredno dobro Lapusnik. Mi svi shvatamo da je teSko nesto razabrati na
fotografijama iz vazduha, ali da li ste videli ovu fotografiju ranije?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne, nisam.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li prepoznajete ovo mesto?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Tesko mi je da prepoznam nesto, jer seoske kuce
lice jedna na drugu kao jaje jajetu.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Molim vas, predite sada na fotografiju broj 4.
U stvari, pogledajte prvo fotografiju broj 14. Drzite prst kod fotografije broj 4, ali
prvo pogledajte fotografiju broj 14. Fotografija 14 pokazuje ulaznu kapiju u ovo
poljoprivredno dobro, a na susednoj fotografiji broj 15 imamo jednu jasniju
fotografiju iste te kapije. Gospodine Buja, samo pogledajte, a onda se vratite tamo gde
vam je prst. Videcete jednu zgradu koja je zapravo s zgrada ¢iji se deo vidi na
fotografijama broj 14 i 15. Takode pogledajte fotografiju broj 11. Tu vidite fasade
zgrada, i fotografije broj 71 6 1 5. Gospodine Buja, da li ste ikada ranije videli neku od
tih fotografija? A konkretno da li ste ih videli tokom intervjua koji ste imali sa
istraziteljima u aprilu 2003. godine?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Cini mi se da to nisu te iste fotografije koje sam
tada video. Moguce da su mi pokazali fotografiju broj 15. Nisam siguran, ali je
moguce. A ovde sam rekao da su zgrade slikane posle rata, tako da ne mogu da
prepoznam mesto na kom sam bio.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Buja, fotografije koje sam vam ja
pokazao malocas nisu, ponavljam, nisu fotografije mesta gde ste se vi sastajali sa
Voglushijem. Da li se slazete?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Naravno, ne mogu sto posto sigurno da kazem da li
su to te fotografije, posto sam u jednom od tih sela bio vrlo kratko, a nisam znao to
selo. Rekao sam da se radi o prizemnoj ku¢i i kao i bilo koja druga seoska kuc¢a imala
je bunar 1 ostavu. To je bila najobicnija seoska kuca i ne mogu ni po ¢emu posebnom
da je prepoznam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Razlika izmedu te kuce i fotografije mesta
koje ste malopre videli je, gospodine Buja, da kuc¢a u kojoj ste se sastali sa
Voglushijem nije bila u sastavu imanja, zar ne?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne mogu da kaZzem da su to te kuce posto su ove
kuce na sprat, osim jedne kuce fotografiji koja nema sprat. Koliko se ja se¢am, ku¢a u
kojoj sam ja sreo Voglushija je bila prizemna.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da li shvatate re¢ "imanje"? Da li znate §ta to
znaci?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Naravno da znam.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Nisam Zeleo da vas uvredim, hteo sam samo
da budemo precizni. Postoje bitni razlozi zbog kojih postavljam ova pitanja, zato
molim da izvinite. Kuc¢a u kojoj ste se sreli sa Voglushijem nije bila deo jednog veceg
porodi¢nog imanja, zar ne?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Po onome §to sam ja video, to nije bio kompleks
kuca. Ta kuéa stajala je sama za sebe, a oko nje su bili neki drugi objekti.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Gospodine Buja, sad prelazimo na drugu
temu. ZavrSili smo sa LapuSnikom/Llapushnik. Kada ste postali komandant, onako
kako ste nam opisali ranije, da li je doSao trenutak — kao §to ja mislim da jeste, i
mislim da je to bilo posle formiranja bataljona i brigade — kada su formirane jedinice
Vojne policije? Da li se slazete?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Formiranje Vojne policije u mojoj zoni desilo se
dosta kasnije. U decembru 1998. godine ili u januaru 1999. godine.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Vrlo je bitno shvatiti, gospodine Buja, da je
Vojna policija formirana u razli¢itim fazama u razli¢itim zonama. Je 1' tako?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, tako je.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Pripadnici Vojne policije, muskarci i Zene,
dobili su posebne uniforme da bi se razlikovali od drugih. Je I' tako, gospodine Buja?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Crne uniforme na kojima je bila oznaka
"PU" na rukavu i na znacki na kapi. Je I' tako?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, tako je.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Njihova uloga, njihova funkcija bila je ne
samo da odrzavaju red u sastavu OVK, ve¢ i da najbolje §to mogu pomazu u
odrZavanju reda i mira i pruzanju pomoc¢i civilnom stanovnistvu. Da li biste se slozili
s tim?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Uglavnom su to bili zadaci Vojne policije: da
kontrolisSu ponaSanje vojnika OVK 1 da, kada je potrebno, pomazu civilnom
stanovnistvu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Vi znate dosta o tome, zar ne, gospodine
Buja? Mislim, znate dosta o Vojnoj policiji?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, znam o Vojnoj policiji.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Vi ste bili Qerqizijev Sef kada je on postao
vojni policajac krajem 1998. godine, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Isak Musliu, po nadimku Qerqizi, postao je
komandant Vojne policije, tacnije ¢ete Vojne policije u svojoj zoni.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I vi ste bili taj, zar ne, koji je njemu objasnio
u ¢emu se sastoje njegovi zadaci kada je imenovan za privremenog Sefa jednog
odeljka Vojne policije koji se zvao OKO — Obavestavanje i kontraobavestavanje u
Nerodimlju/Nerodime. Je 1' tako?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: OKO i Vojna policija su dve razlicite stvari.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: Da, jesu. OKO je kontraobavestajna jedinica
unutar Vojne policije, zar ne?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Mi smo bili drugacije organizovani. OKO je bio
poseban sektor. U okviru policije postojao je jedan slican sektor, ali na nizem nivou.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Da li se slazete da je u februaru 1998.
godine, prema vasim saznanjima, I[sak Musliu — Qerqizi imenovan za privremenog
nacelnika OKO? Da li znate za to, gospodine Buja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Qerqizi je bio postavljen za komandanta Vojne
policije u mojoj zoni.

ADVOKAT TOPOLSKI — PITANJE: On je bio veoma ugledan i poStovan kao
policajac, zar ne gospodine Buja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Kada sam se ja upoznao sa njegovim
aktivnostima, on je bio ¢ovek koji je strogo postovao zakon, odli¢an vojnik i bio je
veoma savestan i dobar radnik u restrukturiranju policije na mestu na kome je radio.
Bio je veoma disciplinovan vojnik.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I sada zelim da dodem do jednog konkretnog
pitanja koje se tice rata i sastanka koji ste vi imali sa Qerqizijem. Ali pre nego Sto
dodem do toga, gospodine Buja, da li se slazete da ste se, u periodu koji je prethodio
srpskoj ofanzivi u julu, povremeno sretali sa Qerqizijem u Krajmiroveu/Krojmir?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, sretao sam se sa Qerqizijem, kasnije sam
saznao njegovo pravo ime, tada ga nisam mogao znati jer sam Kosovo/Kosové
napustio veoma mlad, kad sam imao 22 godine, a vratio sam se sa 28 godina. Ali sam
vidao Qerqizija u Krajmirovcu/Krojmir i tada sam shvatio da je on vrlo sposoban
covek. Narocito tokom rata koji je poceo 24. jula kada smo zajedno usli u selo
Fusticu/Fushticé da ponovo zauzmemo polozaje OVK.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: Izmedu nas verovatno postoji neka telepatija,
gospodine Buja, jer sam upravo to hteo da kazem. 24. jula sreli ste se sa Qerqizijem,
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ovo mogu da kaZzem vrlo konkretno, otprilike u vreme rucka i bili ste sa Ramizom
Qerigijem — Luanom, i to je bilo neposredno pred ulazak u Fusticu/Fushticé. Bili ste
zajedno sa Luanom i sa Qerqizijem koji su upravo dosli iz Orahovca/Rahovec da se
sastanu s vama. Da li se sada secate ovog sastanka, gospodine Buja? Ocigledno se
secate. Da li se secate detalja na koje sam vas upravo podsetio?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Pokusavam da se setim detalja tog sastanka, ali ne
mogu.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: U redu. Ja ¢u, da bismo ustedeli vreme, i
uradicu to brzo, pokusati da vas podsetim na par stvari da vidimo da li ¢e vam to
osveziti paméenje. On se sastao s vama i Luanom. Vi ste se nalazili na jednom veoma
opasnom mestu. Opasnost od granatiranja bila je velika. Fustica/Fushtic€ i
Stankovce/Sankoc su goreli u to vreme. Qerqizi je odlu¢io da napadne Srpske snage u
Fustici/Fushticé, 1 u tu svrhu uzeo je jedan ru¢ni bacac, jedan tromblon kalibra 60 mm
i savetovao vas gde bi trebalo da bude teziSte napada. Da li se secate toga?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Da, se¢am se. Vecina vojnika u Fustici/Fushticg i
na tom punktu koji je bio izmedu Fustice/Fushtic€ i Sedlara/Shalg, bili su u veoma
teskoj situaciji, mi nismo imali bunkere i bili smo izloZeni vatri. Tacno je da je
Qerqizi dosao kod nas i da nam je predlozio da izvrSimo jednu akciju u selu
Fustica/Fushticé.

ADVOKAT TOPOLSKI - PITANJE: I kao §to je bilo tipi¢no za njega, kada je
saznao da su trojica ili ¢etvorica vojnika OVK u klopci na polozaju u Fustici/Fushticg,
odlucio je da uzme dvojicu ili trojicu ljudi 1 sa svojim tromblonima pokusa da ih
spasi. Vi ste rekli da ¢ete i¢i u Lipovicu/Lipovic€ posto je Lipovica/Lipovicé takode
napadnuta. Da li se secate toga, gospodine Buja?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, zajedno sa Qerqizijem i drugim vojnicima
krenuli smo da udemo u to selo koje sam pomenuo, u Fusticu/Fushtic€, i dok smo bili
na putu, ¢uli smo pucnjavu iz Lipovice/Lipovic€. Onda sam rekao Qerqiziju da treba
da se povucemo i da se upustimo u borbe u Lipovici/Lipovicé.

ADVOKAT TOPOLSKI: To su sva pitanja koja sam imao za vas. Veoma sam vam
zahvalan na vaSem strpljenju.

SUDIJA PARKER: Hvala gospodine Topolski. Gospodine Guy-Smith?
ADVOKAT GUY-SMITH: Nemam pitanja.
SUDIJA PARKER: Gospodine Whiting?

TUZILAC WHITING: Samo nekoliko pitanja.
DODATNO ISPITIVANJE: TUZILAC WHITING

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Buja, molim vas otvorite transkript,
transkript intervjua koji ste imali sa Tuzila§tvom na strani broj 81, a to je strana broj
68 na engleskom jeziku. Gospodine Buja, kada stignete do strane 81, ja ¢u vam
skrenuti paznju na tekst na sredini strane.
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TUZILAC WHITING: Molim da uklju¢imo kompjuterski sistem Sanction.
(video snimak)

A.C. istraZitelj — pitanje: Lapusnik/Llapushnik, mesto gde su drzali zatocene
zarobljenike. Rekli ste da je to isto mesto gde su bili i vojnici OVK?
svedok Buja — odgovor: Koliko sam ja video, da.

A.C. istraZitelj — pitanje: Ranije ste nam pomenuli da se jedna od podjedinica u
Lapusniku/Llapushnik zvala jedinica Celiku 3. I ta jedinica Celiku, bila je locirana na
mestu o kom smo malopre govorili, zar ne?

svedok Buja — odgovor: Da, kao Sto sam rekao, to je bilo podeljeno podrucje. Bio je
put Pristina/Prishtiné — Pec/Pejé. Jedinica Celiku 3 je bila na ovoj strani puta, na
strani Klecke/Klecké. A da bih presao na drugu stranu, gde je bio punkt jedinice Guri
3, trebala mi je specijalna propusnica. Inace su mogli da me uhapse.

O.L. istraZilac — pitanje: Ono Sto je hteo da vas pita gospodin Cayley, mi to zovemo
Glavni Stab, vi zovete punkt, to nije bitno, ali baza ili punkt broj 3, Celiku 3 je bio na
toj lokaciji gde kazemo da su drzani ljudi?

svedok Buja — odgovor: Mora da je bio, ali ja nisam isao tamo. Oni su bili tamo.
Govorim samo o onome Sto sam video i ne mogu da kazem da je tamo bila komanda.
U stvari, ja sam bio tamo i video sam ljude koji su bili tamo: Voglushija, Qerqizija. 1
pravo vam kazem, ne mogu reci da je tamo bila neka komanda.

O.L. istraZilac — pitanje: Ali da li ste vi stekli utisak da je to komandno mesto jedinice
Celiku 3?

svedok Buja — odgovor: Da, da, jer sam trazio da me odvedu u Celiku 3, i vojnici su
me odveli. Sad, u kom stepenu je to bila komanda...

A.C. istraZitelj — pitanje: I to je isto mesto gde su drzali zatvorenike?
svedok Buja — odgovor: Da. Celiku 3.

O.L. istraZilac — pitanje: Nazovimo to bazom ili kampom, nije vazno. Koliko cesto ste
posecivali to mesto, tokom prve ofanzive u junu i julu 1998. godine?

svedok Buja — odgovor: Rekao bih jun, jer u julu i kasnije, cak i da sam hteo da idem,
ne bih mogao.

(kraj video snimka)

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Buja, da li se sada secate da kada ste
i8li da oslobodite tog coveka — i ponovo molim da ne pominjete njegovo ime — kad ste
i8li da ga osobodite iz Lapusnika/Llapushnik, isli ste u jedinicu Celiku 3?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, ali se seCam da sam pitao za Voglushija i
nisam znao koja je jedinica tamo stacionirana. Uvek sam govorio samo na osnovu
svojih utisaka o strukturi organizacije, opisivao sam stvari koje zapravo nisam znao,
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jer jedinica Celiku 3 ili Pelumbi jedinica i druge jedinice mogle su biti locirane na
jednoj strani puta ili na drugoj strani puta. To nisam znao, pa nisam bio kompetentan
da govorim o tome.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ali slaZete se da kada ste isli da oslobodite tog
coveka, trazili ste da vas odvedu u jedinicu Celiku 3, 1 otisli ste u Celiku 3, zar ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ja sam trazio da me odvedu kod Voglushija.

TUZILAC WHITING — PITANJE: A mesto gde su drzali zatvorenike u
Lapusniku/Llapushnik je bilo u bazi jedinice Celiku 37

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Koliko ja znam, a mislim da sam razjasnio to
pitanje sa vama, ne mogu govoriti o zatvoru ili o logoru, jer po mom videnju, to nije
bilo takvo mesto. Koliko sam ja znao, svaka jedinica je imala ono §to zovemo
kontrolnim punktom, ali to tumacenje da je to bio neki zatvor ili logor, to nije ono sto
sam rekao. To mi je nametnuto od strane onih koji su me ispitivali. Tako da ja ne
znam niSta o mestu gde su drzali zatvorenike.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, mislim da ée mi trebati jo§ 10 ili 15 minuta. Ne
znam da li da sada odemo na pauzu ili da nastavimo?

SUDIJA PARKER: Vreme je za pauzu, ali nastavicemo u 17.50 ¢asova.

(pauza)

SUDIJA PARKER: Gospodine Whiting, izvolite.
TUZILAC WHITING: Hvala, Casni Sude.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Gospodine Buja, da li je Ramiz Qeriqi - Luan u
avgustu i septembru mesecu bio u Krajmirovcu/Krojmir?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: U avgustu i septembru koje godine?

TUZILAC WHITING — PITANJE: Izvinjavam se, 1998. godine?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: U avgustu 1 septembru 1998. godine, koliko mogu
da se setim, bio je tamo, iako sam u avgustu ja otiSao u Albaniju.

TUZILAC WHITING: Molim da se svedoku pokaze dokazni predmet Tuzilastva
broj 155. Molim da se to stavi na grafoskop.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Gospodine Buja, jeste i znali da je tog datuma,
16. avgusta, Ramiz Qeriqi bio imenovan za komandanta bataljona Ruzhdi Selihu?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Mogu izneti svoje misljenje o tome, iako nisam
ucestvovao u organizaciji te brigade.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Moje pitanje je sledece: da li ste znali da je
imenovan za komandanta bataljona Ruzhdi Selihu, iako ste bili u skroz drugom delu
vojske?
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SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Nakon rata sam ¢uo da je on bio komandant
bataljona Ruzhdi Selihu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I to je bilo u 121. brigadi, zar ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Bataljon Ruzhdi Selihu je bio deo 121. brigade.

TUZILAC WHITING — PITANJE: A 121. brigada bila je u podzoni
Pastrik/Pashtrik, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Od podzone ona je postala zona
Pastrik/Pashtrik.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Tako su i Krajmirovci/Krojmir bili u podzoni
Pastrik/Pashtrik, zar ne?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, nakon ofanzive oni su potpali pod operativnu
zonu Pastrik/Pashtrik.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I opstina Lipljan/Lipjan bila je zapravo
podeljena izmedu Nerodimlja/Nerodime i1 Pastrika/Pashtrik. Neka sela opstine
Lipljan/Lipjan bila su u podzoni Pastrik/Pashtrik, a neka u podzoni
Nerodimlje/Nerodime. Nije li tako?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, posle ofanzive.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kada kaZete "posle ofanzive", mislite na period
posle ofanzive u julu 1998. godine?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da. Kraj ofanzive bio je krajem jula i pocetkom
avgusta.

TUZILAC WHITING: Molim da se svedoku pokaze dokazni predmet TuZilastva
broj 159.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ta sela bila su u zoni 121. brigade kakvom je
ona bila oformljena nakon prve ofanzive, zar ne? Mislim na sela koja se pominju na
dokaznom predmetu TuZzilaStva broj 159?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Koliko ja znam, da. Sela Krajmirovci/Krojmir,
Petrastica/Pjetérshticé, Fustica/Fushticé sve do Magure/Maguré, bila su u podrucju
121. brigade nakon ofanzive, odnosno u avgustu 1998. godine.

TUZILAC WHITING — PITANJE: A granica izmedu podzone Drenica/Drenicé i
podzone Pastrik/Pashtrik...

TUZILAC WHITING: Mozete skloniti taj dokument.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Granica izmedu podzone Drenica/Drenicé i
podzone Pastrik/Pashtrik bila je na autoputu Pe¢/Pejé — Pristina/Prishtiné, zar ne?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, to je ukljucivalo deo autoputa kao i planinski
lanac koji je razdvajao te dve podzone. Ne mogu sa sigurnos¢u da kazem koje je
podrucje potpadalo pod koju podzonu.

TUZILAC WHITING: Molim da posluZitelj pred svedoka stavi pismo od 1. aprila
2004. godine. Imam primerke i za Pretresno vece i za drugu stranu.
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TUZILAC WHITING - PITANJE: Gospodine Buja, naravno to pismo je na
engleskom, procita¢u vam ga, kako bi moglo da se prevede na vas jezik. To je iz
kancelarije tuziteljke Carle Del Ponte, upuc¢eno zapovedniku KFOR-a, generalu
Kammerhoffu i ima datum 1. april 2004. godine: "Dragi generale Kammerhoffe, cula
sam iz terenske kancelarije u PriStini/Prishtin€ da je gospodin Shukri Buja po vasem
naredenju zadrzan u pritvoru u skladu sa Rezolucijom Saveta bezbednosti 1244. Iako
ne mogu da komentariSem navode protiv gospodina Buje, mogu vam prosledim
slede¢e informacije za koje mislim da bi mogle da budu od pomo¢i u aktuelnoj
situaciji. Sigurna sam da vi 1 vasi saradnici posedujete informacije da je gospodin
Buja bio ukljucen u neka zbivanja na Kosovu/Kosové nakon 1998. godine. Ali isto
tako tebalo bi da znate da je on saradivao u istragama koje je vodila moja kancelarija
na Kosovu/Kosové, i protiv srpskih i protiv albanskih poc¢inioca. Takode bi trebalo da
znate da je gospodin Buja svedocio u Predmetu Milosevic, 5.1 6. juna 2002. godine i
da je pristao da svedoci i u predstoje¢em predmetu protiv pocinioca albanske
nacionalnosti. Mogu vam potvrditi da se gospodin Buja u intervjuima sa
predstavnicima moje kancelarije ponasao vrlo razumno i da je saradivao, i koliko
cujem, isti je utisak ostavio i na clanove KFOR-a. Nadam se da ¢e vam ove
informacije biti od pomo¢i". Gospodine Buja, secate li se, da li vam je ovo pismo
procitano kada su predstavnici kancelarije TuzilaStva dosli da vas posete dok ste bili
zatvoreni u martu i aprilu mesecu 2004. godine?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Sec¢am se.

TUZILAC WHITING: Casni Sude, moze li ovo da se uvrsti u spis?
SUDIJA PARKER: Da.
sekretar: Casni Sude, biée to dokazni predmet Tuzilastva broj P161.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I na kraju, gospodine, hteo bih da vas pitam
nesto Sto se nadovezuje na pitanje gospodina Topolskog. Pitao vas je da li je do
organizovanja u podzone doslo zbog negativne reakcije medunarodne zajednice na
ideju da bi rat koji bi vodila OVK vodio ka oslobadanju svih albanskih teritorija. Vas
odgovor je bio: "Plan je promenjen jer je tokom politickih pregovora bilo re¢eno da
integritet balkanskih drzava moze biti doveden u pitanje, i bilo je nerealno voditi rat
na svim okupiranim albanskim teritorijama, i zbog toga je Glavni §tab promenio svoju
politiku". Moje pitanje je: da li govorite o julu mesecu 1998. godine?

SYEDOK BUJA — ODGOVOR: Govorim o periodu kada su zapoceti pregovori. To
je bilo u avgustu, septembru i oktobru mesecu. Promena podzona u zone, odnosno, ta
odluka je doneta negde u novembru mesecu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ali u iskazu ste rekli da ste za komandanta zone
Nerodimlje/Nerodime postavljeni u julu mesecu 1998. godine. Da li je to tacno?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Da, da. Komandant podzone sam postao 6. jula, ali
odluka da se podzone pretvore u zone je doneta kasnije.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate kada?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Mislim da je to bilo negde u novembru. Svim
podzonama naloZeno je da po¢nu restruktuiranje u zone.
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TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate intervjua koji je Jakup Krasniqi
dao nemackim novinama u kome je pozivao na oslobadanje svih albanskih zemalja 1
koji je izazvao odredene polemike?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Nisam proc¢itao taj intervju, ali ¢uo sam za
polemike koje je izazvao.

TUZILAC WHITING — PITANJE: I te su se polemike fokusirale upravo na to da li
bi cilj OVK trebalo da bude vrlo Sirok: oslobadanje i1 ujedinjenje svih albanskih
teritorija, ili bi trebalo da se ogranici samo na podrucje Kosova/Kosovée?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Rekao sam da je prvobitno cilj OVK bio da se
oslobode albanske teritorije koje su okupirane. Ali se kasnije cilj promenio i sve je
onda svedeno samo na podruc¢je Kosova/Kosové. Promena u smislu vojne
organizacije dogodila se kasnije. Odluceno je da podzone postanu zone.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Kada se promenio cilj OVK?

SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Posle pregovora odrzanih u avgustu, septembru i
oktobru. Ako se dobro se¢am, odluka o promeni vojne strukture doneta je u
novembru. Dakle, pre vojne promene, moralo je do¢i do politicke odluke.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Shvatam, ali moje pitanje je: ako je do vojne
promene doslo u novembru mesecu, kada je doslo do politickih promena?
SVEDOK BUJA - ODGOVOR: Ne se¢am se trenutka politickih promena jer tada
nisam bio na Kosovu/Kosové. Dakle, zbivanja sam pratio spolja.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Secate li se da li su te politike promene
dovele do izmene zakletve koju su vojnici davali kada su se priklju¢ivali OVK?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne se¢am se da li je zakletva izmenjena.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li se secate da je u zakletvi u jednom
trenutku stajalo nesto o oslobadanju albanskih teritorija i da je kasnije ta fraza
izbacena iz zakletve? Da li znate iSta o tome?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Se¢am se zakletve koju sam ja dao za oslobodenje
albanskih okupiranih teritorija.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Kada ste dali tu zakletvu?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Pre nego §to sam se prikljucio ratu.

TUZILAC WHITING - PITANJE: Seéate li se u kom mesecu?
SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Ne secam se meseca, ali se¢am se da sam dao
takvu zakletvu.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Ali kada kaZete pre nego §to ste se prikljuéili
ratu, da li je to bilo pre marta 1998. godine?

SVEDOK BUJA — ODGOVOR: Bilo je to pre marta, iako zakletva nije bila ista kao
ona koju sam citao kasnije pred vojnicima.

TUZILAC WHITING — PITANJE: Da li je kasnije taj deo zakletve izbrisan?

ADVOKAT TOPOLSKI: Casni Sude, oprostite to prekidam, ali sa duznim
postovanjem, mi smo otprilike pet hiljada kilometara daleko od mog unakrsnog
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ispitivanja ovog svedoka o stvaranju zona i da li je to bio rezultat neuspelih politickih
odluka, a sada se govori o zakletvi o ¢emu mislim da niko nije unakrsno ispitivao.
Ovo je vec¢ Sesti dan svedocenja ovog svedoka i pitam se da li je ovo od neke pomoci
Pretresnom vecu.

SUDIJA PARKER: Povezanost je u tome da li se zakletva odnosila na zone ili ne,
Sto je bilo vase pitanje. Sada ¢u se okrenuti gospodinu Whitingu da vidim da li tu
zaista postoji neka poenta ili ne.

ADVOKAT TOPOLSKI: Ali ja to nisam povezivao.

SUDIJA PARKER: Vi niste, ali ovaj odgovor mozda hoce. Ne znam, ali bih hteo da
saznam.

ADVOKAT TOPOLSKI: Hvala.

SUDIJA PARKER: Ocigledno da sam ja tako povezao. Izvolite, gospodine Whiting.
TUZILAC WHITING: Ovo je moje poslednje pitanje.

SUDIJA PARKER: Ali jos niste dali odgovor.

TUZILAC WHITING: Znam, ali gospodin Topolski je govorio o tome da je ovo veé
Sesti dan svedocenja. Gospodin Topolski je povezao stvaranje podzona i promenu
politicke strategije OVK. I radi se jednostavno o nadovezanom pitanju. Pokusavam da
utvrdim kada je doSlo do te promene i da li se to odrazilo na zakletvu. Dakle to
proizlazi iz toga.

SUDIJA PARKER: Koja je svrha zakletve?

TUZILAC WHITING: To bi se moglo pokazati znagajnim u drugim podrujima.
SUDIJA PARKER: Da, ali kako to proizlazi iz unakrsnog ispitivanja?

TUZILAC WHITING: Proizlazi iz onog $to se spominjalo u unakrsnom ispitivanju.

SUDIJA PARKER: Mozda po vama, ali ne vidim kako to moZe opravdati dodatno
ispitivanje.

TUZILAC WHITING: Ako je to misljenje Pretresnog veéa, ja ¢u se povinovati.
SUDIJA PARKER: To je bilo vase poslednje pitanje.

TUZILAC WHITING: To je moje poslednje pitanje. Zao mi je §to nisam mogao da
ga postavim, ali tako je.

SUDIJA PARKER: Hvala, gospodine Whiting.

TUZILAC WHITING: Hvala, &asni Sude.
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SUDIJA PARKER: Gospodine Buja, ovim smo zavrsili s pitanjima, sada se moZete
vratiti kuci. Posluzitelj ¢e vas izvesti iz sudnice.

(svedok napusta sudnicu)

ADVOKAT MANSFIELD: Casni Sude, smem li...

SUDIJA PARKER: Oprostite, gospodine Mansfield, nisam vas video, sva sreca da
su mi rekli.

ADVOKAT MANSFIELD: Pokusaéu da nabavim zastavicu ili da dam zakletvu
mozda. Nisam hteo dalje da otezem sa ovim svedokom, znaju¢i koliko je on ve¢ dugo
ovde, ali pitam se da 1i moze da ostane jo§ nekoliko minuta ili da ne napusta zgradu.
Vracam se na ono S§to sam rekao ranije — morali smo na odedeni nacin da cekamo kra;j
njegovog svedocenja barem danas — a tice se belezaka koje su uzeli istrazitelji tokom
pripreme ovog svedoka za svedocenje. Spomenuo sam to gospodinu Whitingu 1 on
nije bio sklon da nam pokaze te beleske. Po mom misljenju, u ovim posebnim
okolnostima u kojima se nalazimo — ne¢u sada o njima jer smo na javnoj sednici, ali
Pretresno vece zna koje su to okolnosti a odnose se na ovog svedoka — neophodno je
da mi vidimo te beleske zbog stvari o kojima jos treba odluciti. Konkretno, Pretresno
vece treba da odluci o statusu onoga $to je on ranije rekao u intervjuu u aprilu 2003.
godine ili vezano za njegov sadasnji iskaz, ili o meSavini obe te stvari. Faktori koji ¢e
odluciti o proceni toga mogli bi nam postati jasni iz tih belezaka. Imaju¢i na umu,
naravno, kako je on rekao, da nije imao, mislim da oko toga ne postoji spor, da nije
imao zapisnik na albanskom jeziku onoga §to je rekao 2003. godine, iako je dobio
odredene CD-ove za koje kaze da nije mogao da ih otvori.

SUDIJA PARKER: Prekinuc¢u vas na ¢as. Molim vas da se pobrinete da gospodin
Buja ne napusti Jedinicu za svedoke za sada. Hvala.

ADVOKAT MANSFIELD: Zahvaljujem. Prema tome, u tom kontekstu kada nije
dobio ili nije imao zapisnik pred sobom, $ta on govori o tome ¢ega se seca, nije bitno,
ne samo zbog toga $ta je rekao u razgovoru iz 2003. godine, ve¢ i zbog toga cega se
secao o tome §ta je tada opisivao, dakle - strukturu. Dopis sa dodatnim informacijama
koji smo dobili i koji sam procitao je vrlo kratak i dvosmislen. Tu se prosto kaze:
"Svedok je rekao da struktura..." — ne kaze se koja struktura i ne pominje se nista
drugo konkretno osim $to se spominju maj i juli mesec; pretpostavlja se, naravno, da
govori o OVK, ali se to ne pominje u intervjuu koji je dao kancelariji TuzilaStva u
aprilu 2003. godine, "...struktura nije ni postojala". Prema tome, moramo postaviti
neka druga pitanja. Da li su ga pitali $ta je u stvari postojalo? I da li su ga pitali nesto
viSe o onome $to misli da je rekao u intervjuu u aprilu 2003. godine o strukturi $to se
razlikuje od onoga Sto je o strukturi Zeleo da kaze? To moze da znaci da je koristio
neke druge reci, da je mozda mislio na neSto drugo, ne znam o ¢emu se radi. Dakle,
isto vazi i za drugu recenicu: "On sada kaze da Fatmir Limaj nije bio njegov
komandant." Da li je on mislio da je rekao da mu Fatmir Limaj nije bio komandant?
Ili je to rekao, a da nije to mislio, ili §ta? Mi smatramo da je to vrlo nezadovoljavajuce
u vezi sa ovim svedokom, a vi se secate da mi nismo podnosili ovakav zahtev svaki
put kada bi svedok dolazio, ali ovde je to znacajno, jer moze imati odredenu tezinu. I
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jasno je da u drugim predmetima koji se vode u ovoj zgradi u ovom trenutku — ne
odnosi se na vas, ¢asni Sude — postoji praksa koju je usvojilo TuzilaStvo u drugim
predmetima da se beleske predaju odmah drugoj strani i to automatski. Mislim na
Predmet Ori¢, Naser Ori¢. Imamo zapisnik u kome upravo ovo pitanje tamo nije
sporno, gde uvazeni Tribunal samo trazi od Tuzilastva te beleske, zato §to svi drugi to
ve¢ imaju, i pokazalo se da to nije nikakav problem. Ne postoji nikakav razuman
razlog zbog koga TuzilaStvo u ovom predmetu ne bi stavilo te beleske na
raspolaganje. Kada to odgovara TuzilaStvu, mi dobijemo beleske, na primer u ovom
slu¢aju. Imamo beleske istrazitelja kada se iznosi navod koji Tuzilastvo o¢igledno ne
zeli da prihvati, tice se toga da mu je receno da se ne nade sa Odbranom; tada
dobijamo beleske. Nista u tim beleskama nije toliko osetljivo. Re€eno mi je samo da
ih ne mozemo imati. Nije naveden razlog zaSto ith ne mozemo dobiti. Tuzilac je samo
rekao da, po njegovom misljenju, nisu relevantne. Radi se o eufemizmu veka, jer kada
se govori o 1zjavi ovog svedoka o relevantnim stvarima u ovom predmetu, zamisao da
mi ne mozemo da vidimo potkrepljuju¢e dokumente vezano za relevantne izjave, nije
po nama u interesu pravde, a posebno ne u interesu konac¢ne procene koju ¢e Sud dati
o ovom svedoku i o izmenama koje su napravljene i o prirodi tih izmena. Prema tome,
trazim od Pretresnog veca da zatrazi od Tuzilastva da dobijemo beleske i zato sam
trazio da svedok jo$ ostane, $to ste ga vi i zamolili, zbog toga $to bi mu trebalo
pokazati te beleske da vidimo da li se on slaze s tim da je to zaista receno. Jer, opet
ponavljam, ovo je svedok prema kome se Tuzilastvo ponasalo do sada prili¢no ruzno.
Uprkos njegovom zahtevu, on nije dobio pisani zapisnik koji je on nesumnjivo trazio.
A vecina svedoka, po nama, na to imaju pravo, da dobiju primerak ako Zele da vide to
Sto su rekli, bez obzira ko su. Dakle, nije mogao videti te beleske o pripremi svedoka,
ve¢ se samo prisecao nekih pitanja kojih se dotaklo Tuzilastvo. Kakva su to pitanja, u
sklopu Cega, i tako dalje? Ako je to trajalo sat vremena, puno toga je re¢eno, mnogo
viSe nego $to smo dobili u ove dve kratke recenice. Dakle, molim da dobijemo
beleske.

ADVOKAT TOPOLSKI: Mogu li samo da iskazem svoju podrsku i dodam da
ukoliko je zaista onako kako kaze gospodin Mansfield, to jest da gospodin Whiting
kaze "po nasem misljenju beleske nisu relevantne", onda je sudska praksa iz mog
pravosudnog sistema potpuno drugacija po pitanju obelodanjivanja dokumenata, a
ovde imamo da Tuzilastvo bahato i samovoljno odlucuje §ta jeste, a Sta nije
relevantno. Casni Sude, samo bih dodao da i u naéelu i u ovom konkretnom slu¢aju
podrzavam svog kolegu.

ADVOKAT GUY-SMITH: Zbog celokupne prirode izjava koje su od tolike vaznosti
za Pretresno vece, naro€ito kada je re¢ o ovom svedoku, obrazloZenje da beleske koje
se odnose na taj razgovor "nisu relevantne", je samo prividno dobra izjava, i ja
podrzavam zahtev svojih kolega.

SUDIJA PARKER: Hvala. Izvolite, gospodine Whiting.

TUZILAC WHITING: Prvo ¢u se osvrnuti na ono §to je reéeno da se ruzno
postupalo sa svedokom, a onda ¢u preci na "bahatost". Kad je re¢eno da je Tuzilastvo
ruzno postupalo sa svedokom, mislim da nema spora u tome da je kada je trazeno da
se svedoku da transkript, Tuzilastvo je obezbedilo pet CD-a transkripta, svedocCenja i
izjava svedoka. Svedok je sam rekao da se nikada nije obratio TuZilastvu da kaze
kako nije mogao da otvori te CD-e. Tako da $to se ti¢e Tuzilastva, svedoku su te
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izjave bile dostavljene. Kad je re¢ o tome da mi samovoljno odlucujemo o tome §ta
treba da bude obelodanjeno, a Sta ne, ja bih rekao da kad je re¢ o ovom pravnom
sistemu a sigurno i mnogim drugim, na Tuzilastvu je odgovornost da odluci sta treba
da se obelodani, a Sta ne, §ta je po Pravilu 68, a Sta po Pravilu 66(B). A kad je re€ o
konkretnom pitanju pripreme svedoka, o ovom pitanju se ve¢ raspravljalo u ovoj
sudnici 1 usvojena je praksa u ovom slucaju i u sluc¢aju svih drugih svedoka da ¢e
Tuzilastvo odluditi $ta je vazno da bude obelodanjeno i da li to potpada pod Pravilo
68 ili Pravilo 66(B) novih dokaza na §ta bi trebalo da skrene paznju Odbrani. Dakle,
to je 1 bilo uradeno u ovom slucaju. Sada je pitanje da li treba odstupiti od tog pravila
s obzirom na posebne okolnosti svedoc¢enja ovog svedoka. Uprkos ovom jezickom
preterivanju, ja ne vidim zasto bi trebalo da odstupimo od pravila u ovom slucaju.
Mislim da je ovo pitanje trebalo pokrenuti jos ranije, tokom unakrsnog ispitivanja. I
gospodin Mansfield sada zamislja da ponovo pokrene ovo pitanje, da dovede svedoka
za dodatno unakrsno ispitivanje i da se tada o tome raspravlja.

SUDIJA PARKER: Mislim da nema potrebe da sada raspravljamo dalje s obzirom
na ono $to je rekao gospodin Mansfield. MoZzda ukoliko se dobiju te beleske, mozda
nece biti potrebe da se tako nesto radi.

TUZILAC WHITING: U redu. Ali u svakom slu¢aju, rekao bih da smo o ovome veé
nasiroko i nadugacko razgovarali sa svedokom. Kao $to sam ve¢ rekao, Tuzilastvo je
obelodanilo one vazne stvari o kojima je bilo re¢i tokom pripremnog razgovora.
Dakle, te stvari su obelodanjene. Ja ne vidim, ja jednostavno ne razumem kako bi
Pretresnom vecu pomoglo da ima te beleske obelodanjene za dalje ispitivanje u vezi s
njima, kada su vazne stvari ve¢ obelodanjene i kad se sa svedokom ve¢ detaljno
raspravljalo o tome koji su bili njegovi utisci o pripremnom razgovoru i $ta se desilo
tokom tog razgovora, $to je zaista najbitnije, ako Pretresno vece procenjuje
kredibilitet. Tako da ja mislim da uo$te nema potrebe da odstupimo od pravila Suda.
Iz tog razloga Tuzilastvo, a ne zato §to je bahato, ne Zeli da preda svoje beleske.

SUDIJA PARKER: Gospodine Whiting, ukoliko se razmotri relevantnost tih beleski
za Odbranu, s obzirom na zahtev koji je predoCen Pretresnom vecu, da li bi to bilo od
potencijalne koristi, imaju¢i na umu prethodne izjave svedoka?

TUZILAC WHITING: Da, razmi§ljao sam o tome, ali — mozda zato §to ne mogu
jasno da razmisljam u ove kasne sate — ne vidim zasto bi to bilo od pomo¢i ili zasto bi
bilo relevantno za ovo pitanje. Ali, ukoliko bi to bilo od koristi 1 ukoliko postoji neka
veza koju ja sad mozda ne vidim, to je onda nesto drugo.

SUDIJA PARKER: Rec je o vezi koju ni Odbrana ni Pretresno vece trenutno ne
moze da napravi. I ukoliko treba da se oslanjamo na to da Tuzilastvo prihvata 1
ispunjava svoje odgovornosti po pitanju obelodanjivanja materijala koji je
potencijalno relevantan za Odbranu, onda je potrebno da se paZljivo misli na
okolnosti i konkretan slu¢aj na koji se odnose te beleske: da je svedok promenio svoj
iskaz, ukoliko je do toga uopste doslo, dakle u odnosu na ono §to je rekao pre
pripremnog razgovora i tokom pripremnog razgovora. Mozda nikakav iskaz nije dat
tokom pripremnog razgovora, Pretresno vece to ne zna, Odbrana to ne zna. I potrebno
je da Tuzilastvo pazljivo razmotri $ta se tad desilo jer bi okolnosti koje su dovele do te
promene mozda mogle biti pravno relevantne po pitanju pouzdanosti iskaza svedoka.
Kada je re¢ o ovom konkretnom slucaju, slu¢aju ovog svedoka koji, kako vi kazete,
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menja svoj stav, a ja ne kazem da li je doslo do promene njegovog stava ili ste vi
jednostavno to tako shvatili da je on promenio svoj stav, vi sada kazete da mi ne samo
da treba da prihvatamo njegov prethodni stav kao relevantan, da su to ¢injenice za
ovaj predmet, ve¢ da bi trebalo da usvojimo to, a ne ono $to je govorio sada u sudnici.
Da li sam vam dovoljno naglasio potencijalnu vaznost i zasto bi veoma pazljivo
trebalo da razmotrite Sta se tatno desilo tokom tog razgovora?

TUZILAC WHITING: Da, Casni Sude. Primetio bih da je prilikom obelodanjivanja
TuzilaStvo reklo da je doslo do promene izmedu prethodnog razgovora i pripremnog
razgovora.

SUDIJA PARKER: Vi to zovete obelodanjivanjem. Ja bih to prosto nazvao
obavestenjem da je doSlo do promene iskaza.

TUZILAC WHITING: U redu. Ali to je ono §to sam ja shvatio da je nasa duznost na
osnovu odluke Pretresnog veca po pitanju pripremnog razgovora.

SUDIJA PARKER: Nesto se i promenilo od kad je ta odluka doneta. Ja sam pokuSao
da vam pomognem da se koncentriSete na tu promenu.

TUZILAC WHITING: Zahvaljujem, asni Sude. Pokazaéu vam te beleske. Nisam
hteo da od misa pravim slona. Ja sam samo hteo da se drzim principa, ali mozda je
bolje da budemo prakti¢nog duha.

SUDIJA PARKER: Princip koji vi vidite iz prethodne odluke Pretresnog veca, je
nacin na koji i Pretresno vece vidi princip. Medutim, ono $to mene sada brine jeste da
potencijalno postoji veliki znacaj u tom pripremnom razgovoru ili razgovoru koji je
obavljen pre nego $to je svedok doSao da svedoci.

TUZILAC WHITING: U redu. Nisam hteo da kazem da je neprincipijelno to §to
Pretresno vece predlaZe, ve¢ da sam ja, da tako kaZem, na pogreSnom stajalistu. U
svakom slucaju, dostavi¢emo beleske.

SUDIJA PARKER: Gospodine Mansfield, ne znam kako ¢ete vi sada postupiti i
kako ¢e postupiti drugi advokati Odbrane? Ne znam koliko ima tih beleski?

TUZILAC WHITING: Ret je o &etiri stranice, ¢asni Sude. U kratkim crtama je sve
napisano, u tezama.

SUDIJA PARKER: Imate jedan ili viSe primeraka?

TUZILAC WHITING: Samo jedan.

SUDIJA PARKER: Mozda biste to sada mogli da date gospodinu Mansfieldu, a
Pretresno vece ¢e strpljivo sacekati, onda bi moZzda zastupnik Odbrane mogao da nam
kaze da li je potrebno da svedok ostane ili ne.

(Pretresno vece se savetuje)

(Tuzilastvo se savetuje)

E/\)- Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i paméenje



(Odbrana se savetuje)
SUDIJA PARKER: Gospodine Mansfield, sluSam vas?

ADVOKAT MANSFIELD: Zahvaljujem se Pretresnom vecu u ime svih nas §to nam
je obezbedilo da pogledamo beleske. Ukratko, nas stav je da ne treba dalje da
zadrzavamo svedoka. Medutim, postavlja se veliki broj pitanja. I vise bismo voleli da
o njima ne diskutujemo sada javno preko Pretresnog veca, nego da o beleskama
razgovaramo sa gospodinom Whitingom, i ako bi Pretresno vece htelo da ih pogleda -
da se one kopiraju. Bilo bi dobro da se otkucaju posto je vrlo tesko procitati ovaj
rukopis. I ujedno moram da pitam da li ima joS belezaka?

SUDIJA PARKER: Mislim da Pretresno vece nece da se upusta u Citanje tih
belezaka, gospodine Mansfield.

ADVOKAT MANSFIELD: U redu.

SUDIJA PARKER: I ne treba vam dozvola od nas da se sretnete sa gospodinom
Whitingom da razgovarate.

ADVOKAT MANSFIELD: Zahvaljujem se.

SUDIJA PARKER: Ukoliko ne budemo C¢uli ni§ta o tome visSe, nece biti nikakve
Stete.

ADVOKAT MANSFIELD: Ali imam osecaj da Cete Cuti.
SUDIJA PARKER: Da li je 15 minuta dovoljno da se po¢ne sa slede¢im svedokom?

TUZILAC WHITING: Casni Sude, mislim da je nas sledeci svedok zastiéen tako da
nam treba par minuta da ga uvedemo i da pripremimo sudnicu. Mislim da bi s njim
trebalo da pocnemo sutra.

SUDIJA PARKER: U redu.

ADVOKAT TOPOLSKI: Izvinite, nisam siguran, ali ja sam shvatio da treba da
prodiskutujemo o nekoliko pitanja vezano za ovog svedoka pre nego $to on pocne sa
svedoCenjem. MozZda bi to ¢ak trebalo da se uradi na privatnoj sednici. Ne znam da li
¢e biti vremena da se to uradi sutra ili da se iskoristi ovo vreme koje nam je ostalo
veceras.

SUDIJA PARKER: Imamo sasvim dovoljno vremena, 17 ili 18 minuta §to se tie
nase energije.

ADVOKAT TOPOLSKI: Koliko sam ja shvatio, radi se o stvarima koje bi trebalo
resiti pre nego Sto svedok ude u sudnicu.

SUDIJA PARKER: Aha, shvatam.

E/\)- Fond za humanitarno pravo

dokumentovanje i paméenje



ADVOKAT TOPOLSKI: Osim ako nisam nesto pogresno shvatio.

SUDIJA PARKER: Mogu li samo da kazem da bi trebalo javiti Sluzbi za zZrtve i
svedoke da je gospodin Buja zavrsio sada i da je slobodan. Gospodine Shin, izvolite?

TUZILAC SHIN: Hvala, ¢asni Sude. Radi se o jednoj kratkoj stvari, ali ako bismo
mogli da predemo na privatnu sednicu?

SUDIJA PARKER: Pre¢i ¢emo na privatnu sednicu.

(privatna sednica)

Sednica zavrSena u 18.46 h.
Nastavlja se u petak, 11. marta 2005. godine u 9.00 h.

w/i Fond za humanitarno pravo
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